Protokol Nr LXIII/14

z sesji Rady Miejskiej Trzcianki 26 czerwca 2014 r.

Sesja odbyta si¢ w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki. Rozpoczeta sig
o godz. 13%, a zakonczylta o godz. 18",

Porzadek obrad, wraz z zatagczonymi materiatami, jakie otrzymali radni na sesje,
stanowi zalgcznik nr 1.

W sesji uczestniczyto 19 radnych, zgodnie z zalaczong lista obecno$ci -
zalacznik nr 2. Nieobecni P. Ztocinski 1 W. Kilian. Natomiast radni
M. Dabrowski, T. Jurczyk i A. Moszynski opuscili obrady po 15 minutach
trwania sesji (pkt 2 porzadku obrad).

Obradom przewodniczyl Przewodniczacy Rady Miejskiej mgr Wtodzimierz
Ignasinski.

Protokotowata Marzena Domagata inspektor ds. obstugi Rady.

W sesji uczestniczyli rowniez:

- sottysi sotectw gminy Trzcianka - lista obecnos$ci stanowi zalacznik nr 3,

- pracownicy Urzedu Miejskiego Trzcianki - lista obecno$ci stanowi zalgcznik
nr 4.

Ad 1) Otwarcie obrad.

Obrady otworzyt Przewodniczacy Rady Miejski pan Wtodzimierz Ignasinski
witajac:

- radnych Rady Miejskiej Trzcianki,

- pana Krzysztofa Czarneckiego Burmistrza Trzcianki,

- panig Grazyn¢ Zozula Zastepce Burmistrza Trzcianki.

- panig Grazyn¢ Kasperczak Sekretarza Gminy Trzcianka,
- panig Teres¢ Karasinskg Gtowna ksiegowa,

- kierownikow referatow Urzedu Miejskiego,

- panig mecenas Stefani¢ Goralnik-Piechote,

- sottysow,

oraz wszystkie osoby uczestniczgce w obradach.



Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze w obradach uczestniczy 19 radnych, co
przy ustawowym sktadzie 21 radnych stanowi quorum, przy ktorym moze
obradowac 1 podejmowac¢ prawomocne uchwaty Rada Miejska Trzcianki.

Przewodniczacy Rady wyznaczyt do liczenia glosow w gltosowaniach jawnych
radnych S. Kecinskiego 1 M. Wydartego.

Ad 2) Przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze porzadek obrad radni otrzymali na
piSmie, wraz z pozostalymi materiatami, zgodnie z ustawowym terminem,
w zwigzku z tym, iz jest to sesja absolutoryjna, na 10 dni przed sesja. Natomiast
do biura Rady wptynely dwa projekty uchwat:
a) w sprawie zmiany uchwaty Nr XXIII/147/08 Rady Miejskiej Trzcianki
z dnia 3 wrzesnia 2008 r. w sprawie przystgpienia gminy Trzcianka do
Stowarzyszenia Czarnkowsko-Trzcianeckiej Lokalnej Grupy Dzialania;
kserokopia uchwaty, jakg rozdano radnym, stanowi1 zalacznik nr 5,
b) w sprawie zamiany nieruchomosci; kserokopia uchwaty, jaka rozdano
radnym, stanowi zalacznik nr 6.

Radny M. Dabrowski zlozyt o§wiadczenie w imieniu klubu radnych Platformy
Obywatelskiej 1 Trzcianeckiego Forum Obywatelskiego.

Cytat: ,,W dniu 21 maja 2014 r. Wojewodzki Sad Administracyjny w Poznaniu
stwierdzit niewaznosci uchwaty Rady Miasta Trzcianki wygaszajacej mandaty
radnych Pandw Grzegorza Bogacza 1 Jacka Wawrzona. W uzasadnieniu Sad
stwierdzit, ze Rada Miejska Trzcianki podejmujac w/w uchwaty w razacy
sposOb naruszyla prawo. W sentencji wyroku Wojewodzki Sad Administracyjny
w Poznaniu stwierdzit, ze zaskarzona uchwata nie moze by¢ wykonana.

Radny zacytowat str. 10 wyroku G. Bogacza:

~Majgc powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze zaskarzona uchwata narusza
prawo w Sstopniu na tyle istotnym, Ze uzasadniajgcym stwierdzenie jej
niewaznosci. Zostata, bowiem podjeta bez nalezytego rozpatrzenia materiatu
dowodowego oraz bez wlasciwego wyjasnienia wszystkich okolicznosci
faktycznych, ktore majq bezposredni wplhyw na mozliwos¢ stwierdzenia
zaistnienia przestanek wskazanych w art. 24f ust.l ustawy o samorzgdzie



gminnym, a uzasadniajgcych podjecie uchwaly o wygasniecie mandatu
radnego.”. Wtracil, ze to samo tyczy si¢ mandatu radnego Jacka Wawrzona.
Dalej radny cytowat: ,,Sqd mial na wzgledzie okolicznosé¢, ze przy podjeciu
uchwaty, obowigzkiem organu jest dokonanie ustalen faktycznych, jak
i rozwazan prawnych w sposob niebudzgcy wqtpliwosci, Ze podjeta uchwata jest
prawidtowa. Rada Gminy dokonala w istocie nieuprawnionej interpretacji
art. 24f ust. 1 u.s.g, stosujqc drastyczng sankcje wygaszania mandatu radnego,
naruszajgc rowniez konstytucyjnie chroniong zasade proporcjonalnosci.
W uzasadnieniu wyroku z 13.03.2007 r., sygn. K 8/07 Trybunal Konstytucyjny
stwierdzil, zZe regulacje dotyczgce wygasniecia mandatu ingerujqg w prawa
wyborcze, ktore podlegajq ochronie konstytucyjnej. Dotyczy to zarowno
radnego, jak i wyborcow. Automatyzm i rygoryzm w zakresie stanowienia
i stosowania takich przepisow prowadzi do podwazenia rownowagi miedzy
prawami wybieranych oraz wyborcow, a koniecznosciqg osiggniecia celow,
ktorym stuzq nakazy i zakazy naktadane na radnych, co prowadzi do naruszenia
konstytucyjnej zasady proporcjonalnosci. Dlatego tez nalezalo stwierdzi¢, Ze
zaskarzona uchwata w sposob istotny narusza art. 24f ust.l ustawy
o samorzgdzie gminnym, czego konsekwencjq jest stwierdzenie jej niewaznosci
na podstawie art. 147 § 1 pkt 1 wyroku. O kosztach postepowania postanowiono
na mocy art. 200 pkt 2 wyroku. Orzeczenie, ze zaskarzona uchwata nie podlega
wykonaniu do dnia prawomocnosci wyroku ma oparcie w art.152 p.p.s.a (pkt 11
wyroku).”

Dalej oswiadczyt cytat: ,,Oznacza to jednoznacznie, ze Panowie Grzegorz
Bogacz 1 Jacek Wawrzon, sa w dalszym ciaggu pelnoprawnymi radnymi Rady
Miasta Trzcianki. Niepowiadomienie ich o dzisiejszej sesji, stanowi drastyczne
naruszenie Statutu Gminy Trzcianki. W zwigzku z tym, w imieniu Klubu
Platformy Obywatelskiej 1 Trzcianeckiego Forum Obywatelskiego oswiadczam,
1z dzisiejsza sesja Rady Miasta zostata zwolana nieprawidtowo i1 nie ma prawa
do podejmowania jakichkolwiek uchwat, a ich podjecie bedzie skutkowalo
drastycznym 1 razgcym naruszeniem prawa. Chce¢ rowniez nadmienié, ze
dziatania polegajace na tamaniu prawa oraz lekcewazenia wyrokow
niezawistego sadu mogg stanowi¢ powdd do rozwigzania Rady i wprowadzenia
Zarzadcy Komisarycznego. Opisuje to art. 96 ustawy o samorzadzie gminnym,
punkt 1. cyt.: ,,W razie powtarzajgcego si¢ naruszania przez rade gminy
Konstytucji lub ustaw, Sejm, na wniosek Prezesa Rady Ministrow, moze
w drodze uchwaly rozwiqgzac rade gminy. W przypadku rozwigzania rady gminy
Prezes Rady Ministrow, na wniosek ministra wiasciwego do spraw



administracji publicznej wyznacza osobe, ktora do czasu wyboru rady gminy
petni jej funkcje.”. Niezaleznie od tego, czy niepowiadomienie radnych,
Grzegorza Bogacza i Jacka Wawrzona o terminie sesji wynika z nieznajomosci
elementarnych przepisoOw 1 zasad prawnych, czy tez stanowi celowe dzialanie,
catkowicie kompromituje zarowno pana Przewodniczacego, jak 1 jego dwoch
zastgpcow, od ktorych spoteczenstwo jak 1 radni powinni wymagaé
podstawowego przygotowania do pelienia tych jakze odpowiedzialnych
funkcji. W zwiazku z powyzszym, klub radnych Platformy Obywatelskiej 1
Trzcianeckiego Forum Obywatelskiego postanawial nie uczestniczy¢ w tym
nieformalnym spotkaniu. Z niecierpliwoscia oczekiwa¢ bedziemy na
prawidlowo zwotang sesj¢. W imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej
1 TFO Marek Dabrowski”.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze w tym momencie nie czuje si¢
nickompetentny, sesj¢ zwotal zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym

1 naszym statutem, jezeli radny Dabrowski w imieniu klubu radnych PO 1 TFO
probuje wskazywac na jakie§ niekompetencje to chciatby w tym momencie
ustysze¢ glos radcy prawnego, bo wilasnie od radcow prawnych Urzedu radni
otrzymywali konkretne odpowiedzi na pytania, jaki jest status prawny bylych
radnych G. Bogacza 1 J. Wawrzona. Radni uzyskali wowczas precyzyjne
odpowiedzi.

Przewodniczacy Rady poprosit panig mecenas o komentarz, co do
prawidlowos$ci zwotania ses;ji.

Pani S. Goralnik-Piechota wyjasnita, ze sesja zwotana jest zgodnie z ustawg

o samorzadzie gminnym. Wyrok WSA radni rowniez znaja nie podlega on
dyskusjom, jest wyrokiem wydanym przez niezawisty sad. Na t¢ okolicznos¢
zwrocila si¢ do Komisarza Wyborczego 1 uzyskata stosowng interpretacje,

w zwigzku z powyzszym podtrzymuje dotychczasowe stanowisko w zakresie
prawidtowos$ci zwotania sesji 1 podejmowania uchwat na dzisiejszej sesji Rady
Miejskie;j.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze na dzisiejszej sesji, w punkcie dot. pism
skierowanych do Rady, odczyta radnym wspominane wyroki.

Sale sesyjng opuscili radni M. Dabrowski, T. Jurczyk i A. Moszynski.



Radny K. O$wiecimski dopytywal, czy ten wyrok jest prawomocny?

Pani S. Goralnik-Piechota wyjasnita, ze wyrok w zakresie punktu 2 jest
prawomocny od dnia ogloszenia. Rada nie sktadata w tym czasie apelacji

1 nieznane jest stanowisko pozostatych stron. Jest ono dla nich korzystne, wigc
zapewne tez nie skladajg apelac;i.

Pani Goralnik-Piechota dodata, ze nie wie, kiedy odpis wyroku =zostat
doreczony, bo nie ma go przed sobg. Natomiast trudno si¢ odnie$¢ czy

w pozostatym zakresie jest prawomocne.

Radny K. Os$wiecimski zwrocit uwage, ze sad ma czas na sporzadzenie
uzasadnienia 1 po otrzymaniu jest termin na wniesienie odwolania. Z wiedzy,
jaka posiada jest jeszcze czas na ztozenie apelacji od wyroku.

Dodal, ze dziwi go, ze ktos podpisuje si¢ na liScie i po kilku minutach wychodzi.
Jezeli ktos ma honor to nie powinien podpisywac si¢ na liscie szczegodlnie, jezeli
uwaza, ze jest to nieformalne spotkanie. Jezeli kto$ podpisuje si¢ na liscie, aby
otrzyma¢ 100 czy 200 zi, a za moment sktada o$wiadczenie, ze nie bedzie
uczestniczyt w nieformalnym spotkaniu, po czym otrzyma, za to nieformalne
spotkanie, diete. Jest to kompromitacja.

Z wiedzy, jaka posiada to terminy biegng, a dzisiaj na sesji radni podejma
decyzje, co w tej sprawie bedzie dalej. Dziwi, ze Ci panowie nie wystuchali tych
decyzji.

Przewodniczacy Rady prosit o interpretacje pani mecenas, co do ewentualnej
apelacji Rady Miejskiej Trzcianki. Poinformowal, ze odpis wyroku wplynat
9 czerwca br.

Pani S. Goralnik-Piechota wyjasnita, ze jezeli sg podstawy to Rada moze wnies¢
w ciggu 30 dni apelacje do NSA.

Radny A. Cija stwierdzit, ze nie chce polemizowa¢ nad o$wiadczeniem pana
M. Dabrowskiego, ale nauczony do$wiadczeniem wie, ze WSA tez si¢ myli i nie
wie do konca, jaka jest prawda, dlatego stawia wniosek, aby do porzadku
dzisiejszych obrad wprowadzi¢ punkt stanowisko Rady Miejskiej, co do
ztozenia apelacji od wyrokow WSA w Poznaniu w sprawie radnego Wawrzona
1 Bogacza. Radni podejmga decyzje.



Radny K. Oswiecimski poinformowat mieszkancéw, gdyz nie chciatby, aby Zle
zrozumieli wypowiedZz pana Dagbrowskiego, gdyz wygasniecie mandatu pana
Wawrzona 1 pana Bogacza nie wynikato tylko z tego tytulu, Ze Rada Miejska
w wigkszosci podjeta decyzje o wygasnieciu mandatu, a przede wszystkim
dlatego, ze prawnik, ktory obstugiwat radnych, w ztych terminach przestat
dokumenty, jezeli chodzi o odwotania. Niedotrzymanie terminéw spowodowato
wygasni¢cie mandatow. Dlatego prosi, aby nie wprowadza¢ mieszkancow

w blad, bo to byl podstawowy powod, ze wygasly mandaty. Do dzisiaj Ci
panowie byliby radnymi, jezeli prawidlowo byloby pokierowane postepowanie
odwotawcze. Tylko z wlasnej winy stracili mandaty, tylko wylacznie przez
zaniedbanie terminow przez ich prawnika.

Przewodniczacy Rady dopytywal czy moze by¢ to stanowisko czy musi by¢
uchwata Rady?

Pani S. Goralnik-Piechota wyjasnita, ze radni nie maja gotowej uchwaty
w formie papierowej, dlatego zaproponowata, aby byto to stanowisko Rady
zawarte w protokole. Wyciag z protokotu bedzie stanowit dowod, ze Rada ma
takie, a nie inne stanowisko w tym zakresie.

Przewodniczacy Rady poprosit o glosowanie nad zmianami do porzadku obrad:

a) wprowadzenie w punkcie 5f projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty
Nr XXIII/147/08 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 3 wrze$nia 2008 r.
w sprawie przystgpienia gminy Trzcianka do Stowarzyszenia Czarnkowsko-
Trzcianeckiej Lokalnej Grupy Dziatania;

Radni glosowali: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych 0. (w gltosowaniu nie brali

udziat radni J. Pokaczajto, M. Fidos, S. Kecinski, H. Dgbkowska).

Radny K. Oswiecimski zwrocit si¢ do pani mecenas czy w zwigzku z tym, ze Ci
panowie twierdzg, ze byto to nieformalne spotkanie, czy podpisy sa wazne, czy
uczestniczyli w sesji. Skoro biorg udziat, ich zdaniem, w nieformalnym
spotkaniu, powinni by¢ wykresleni z listy?

Zdaniem K. Os$wiecimskiego Ci panowie nie powinni by¢ podpisani na
dzisiejszej liscie.

Pani S. Goralnik-Piechota odpowiedziala, ze nie wie co w tym momencie ma
odpowiedzie¢. Podpis na liScie stanowi czy faktycznie radni byli, czy nie. Stan



faktyczny odzwierciedla protokot i w protokole nalezy uja¢, w jakim momencie
opuscili  obrady. Sprawdzimy, jak stanowi regulamin Rady, bo
najprawdopodobniej chodzi o nalezne diety za te sesjg. W chwili obecnej jest
mozliwos¢ podejmowania uchwat i jest podstawa prawna do prowadzenia sesji.
Radny K. Oswiecimski wyjasnit, ze zadal pytanie, czy Ci panowie biorg udziat
sesji. Pani prawnik powiedziala, ze sesja zostata zwotlana zgodnie z ustawg
o samorzadzie. Ci panowie stwierdzili, Ze biorg udzial w formalnym spotkaniu,
ale Ci panowie nie s3 dzisiaj na sesji. Ich obowiagzkiem jest udziat
w glosowaniach, a nie biorg udzialu w glosowaniach, a sg jedynie podpisani.
Pan Dabrowski 1 pan Jurczyk podpisali si¢ pod o§wiadczeniem, ze biorg udziat
w nieformalnym spotkaniu, dlatego nie wida¢ podstaw azeby Ci panowie
otrzymali ekwiwalent za udziat w sesji.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze nalezy to rozpatrzy¢ na spokojnie, czasem
prawo jest bezlitosne, a pan Oswiecimski zwraca uwage na pewne dylematy
moralne, natomiast stan prawny jest taki, ze sesja Rady Miejskiej zostata
zwotana w sposob formalny i1 nawet, jezeli inny radni uwazaja, ze tak nie jest, to
stan prawny jest taki, Ze jesteSmy na formalnej sesji Rady Miejskiej Trzcianki.
Niezaleznie od tego, jakie poglady i1 stanowisko wygtaszali radni, ktérzy
opuscili obrady, to w tej sesji uczestniczyli. Uczestniczyli przez 10 czy 13
minut, ale bedzie to odnotowane w protokole 1 stan faktyczny bedzie
w protokole. Dzisiaj nie nalezy rozstrzygac, co do diety, ale to, ze uczestniczyli
w sesji jest faktem. O tym réwniez Swiadczy wygloszone o§wiadczenie w czasie
sesjl.

Nastepnie Przewodniczacy Rady prosil o przeglosowanie wprowadzenie do
porzadku obrad projektu uchwalty w punkcie 5g w sprawie zamiany
nieruchomosci.

Radni glosowali: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych 0. (w glosowaniu nie brali
udziat radni J. Pokaczajto, M. Fidos, S. Kecinski, H. Dgbkowska).

Radny K. Os$wiecimski dopytywal, czy radni moga nie bra¢ udzialu
w gltosowaniu?

Pani S. Goéralnik-Piechota odpowiedziata twierdzaco.



Przewodniczacy Rady prosit o przeglosowanie wprowadzenie w punkcie
10) Stanowisko Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zlozenia skargi apelacyjnej
do NSA w sprawie wyrokow WSA w Poznaniu z 21.05.2014 r.

Radni glosowali: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych 0. (w gltosowaniu nie brali
udziat radni J. Pokaczajto, M. Fidos, S. Kecinski, H. Dgbkowska).

Porzadek obrad, po zmianach, przedstawiat si¢ nastepujaco:

Porzadek obrad:

1. Otwarcie obrad.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotow:
a) nr LX1/14 2 29.05.2014 r.;
b)nr LXI1/14 z 12.06.2014 r.

4. Rozpatrzenie 1 zatwierdzenie sprawozdania finansowego gminy Trzcianka za
2013 r. oraz sprawozdania z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2013 r.

wraz z informacjg o stanie mienia gminy:
a) uchwata Nr SO-0954/27/13/P1/2014 Sktadu Orzekajacego RIO w Poznaniu

z 8.04.2014 r. w sprawie opinii o sprawozdaniu z wykonania budzetu
Gminy Trzcianka za 2013 rok;

b) opinia Komisji Rewizyjnej dotyczaca wykonania budzetu gminy za 2013
rok;

c) uchwata Nr 1/14 Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Trzcianki 12 czerwca
2014 r. w sprawie absolutorium,;

d) uchwata Sktadu Orzekajacego RIO w Poznaniu w sprawie opinii o wniosku
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie absolutorium dla
Burmistrza Trzcianki za 2013 rok (material bedzie dostarczony przed
sesjq);

e) dyskusja nad:

- sprawozdaniem z wykonania budzetu gminy Trzcianka za 2013 r.,
- sprawozdaniem finansowym gminy Trzcianka za 2013 rok,

- informacjg o stanie mienia gminy Trzcianka,

- opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu;

f) glosowanie nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia sprawozdania
finansowego za 2013 rok oraz sprawozdania z wykonania budzetu gminy
Trzcianka na 2013 rok;

g) gtosowanie nad projektem uchwaty w sprawie absolutorium.

5. Rozpatrzenie projektow uchwat i podjecie uchwat w sprawie:



11.

a) zmiany uchwaty budzetowej na rok 2014,

b) udzielenia pomocy finansowej wojewodztwu wielkopolskiemu,

c¢) wieloletniego planu rozwoju 1 modernizacji urzadzen wodociggowych
1 urzadzen kanalizacyjnych na lata 2014-2016,

d) przyjecia planéw pracy komisji stalych Rady Miejskiej Trzcianki na
II potrocze 2014 r.,

e) nadania statutu Zespotowi Szkot w Siedlisku,

f) zmiany uchwaly Nr XXIII/147/08 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia
3 wrzesnia 2008 r. w sprawie przystgpienia gminy Trzcianka do
Stowarzyszenia Czarnkowsko-Trzcianeckiej Lokalnej Grupy Dzialania,

g) zamiany nieruchomosci.

. Sprawozdanie cztonka Rady Spotecznej ZOZ w Czarnkowie.
. Informacja z dziatalnosci burmistrza w okresie migdzy sesjami oraz

z realizacji wnioskow.

. Interpelacje, wnioski i zapytania radnych oraz sottysow.
. Informacja o pismach adresowanych do Rady.
10.

Stanowisko Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zlozenia skargi apelacyjnej
do NSA w sprawie wyrokow WSA w Poznaniu z 21.05.2014 r.
Zamknigcie obrad.

Ad 3) Przyjecie protokotow:
Ad 3a) Protokot nr LX1/14 z 29.05.2014 r. zostat przyjety w glosowaniu: za 12,
przeciw 0, wstrzymujacych 1.

Ad 3b) Protokot nr LXI1/14 z 12.06.2014 r. zostat przyjety w glosowaniu: za 11,
przeciw 0, wstrzymujacych 1.

Ad 4) Rozpatrzenie i zatwierdzenie sprawozdania finansowego gminy Trzcianka
za 2013 r. oraz sprawozdania z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2013 r.

wraz z informacjg o stanie mienia gminy.

Radnym przekazano:
l1)w dniach 31.03.2014 - 1.04.2014 r., otrzymane od Burmistrza, pismem

FN.3035.1.2014.1Z z 28.03.2014 r.:

- Zarzadzenie Nr 62/14 Burmistrza Trzcianki z dnia 24 marca 2014 r.
w sprawie przedstawienia informacji o stanie mienia gminy Trzcianka
(zatacznik nr 1 materialy na sesje);,



- Zarzadzenie Nr 64/14 Burmistrza Trzcianki z dnia 27 marca 2014 r.
w sprawie sprawozdania z wykonania planow finansowych samorzadowych
instytucji kultury za 2013 r. (zalacznik nr 1 materiaty na sesje);,

- Zarzadzenie Nr 65/14 Burmistrza Trzcianki z dnia 27 marca 2014 r.
w sprawie sprawozdania z wykonania budzetu gminy Trzcianka za 2013 rok
(zalacznik nr 1 materialy na sesje);

2) w dniach 6-7 maja 2014 r., otrzymane od Burmistrza, pismem
FN.3035.19.2014.AG z 29 kwietnia 2014 r., sprawozdanie finansowe gminy
Trzcianka za 2013 rok (zatacznik nr 1 materialy na sesje).

Burmistrz Trzcianki K. Czarnecki w swoim wystgpieniu stwierdzil mig¢dzy
innymi, ze miniony rok byt rokiem przetomu, w ktérym do kwietnia sprawowat
funkcje burmistrza pelnigcy obowiazki pan P. Birula, a od kwietnia on objat to
stanowisko. Koniec roku 2012 byt rokiem, gdzie wszyscy podejmujac uchwate
budzetowa na 2013 r. mieli swiadomos$¢, ze zapisy budzetowe sa zapisami
nierealnymi do wykonania. W miesigcu grudniu byty sygnaty od pracownikow,
ze nie otrzymuja wynagrodzen w pelnym zakresie, poniewaz pieni¢dzy

w budzecie gminy Trzcianka nie bylo, aby te wszystkie $§wiadczenia
zrealizowa¢. Ponadto zobowigzania podjete w 2012 r. przeszty na 2013 r.

1 siegaty one kwoty ok. 900.000 zt. Przy zatwierdzaniu sprawozdan jednostek
kultury, na poprzedniej sesji, radni mogli zauwazy¢, ze jednostki kultury
konczyty rok na minusie ok. 5-10% warto$ci budzetu. Budzet byt caty czas na
minusie 1 braki w o$wiacie siegajace kwoty ok. 1,5 miliona. Nalezato si¢
zmierzy¢ z tymi faktami, aby wyprowadzi¢ budzet gminy Trzcianka do takiego
stanu, aby wszystkie podjete zobowigzania zostaly zrealizowane, a miesi¢cznie
one wzrastaly §rednio o ok. 50.000 zt. W pierwszym okresie trzeba byto
zastanowi¢ si¢, jakie nalezy podja¢ decyzje, ktore pozwolilyby na realizacje
budzetu na biezaco i1 przygotowac realny budzet na 2014 r. Te decyzje,
podejmowane w pierwszym etapie byly decyzjami trudnymi, ktore dotykaty
wszystkie §rodowiska zwigzane z samorzadem. Wprowadzane zmiany
wymagaly przeanalizowania zasad funkcjonowania poszczeg6lnych jednostek.
Decyzje podjete na poczatku przyniosty efekt w okresie jesiennym, zamknieto
rok budzetowy 1 wszystkie zobowigzania mozna byto splaci¢. Nalezalo siggnac
do roku 2012 1 przeanalizowaé, gdzie, jakie bledy byly popetnione lub
ewentualnie pewne przeszacowane, czy lekka reka rozdawane $rodki. Wszystkie
dziedziny, takze administracja musiata zacisng¢ pasa. W roku 2012 bytly takie
momenty, ze tu na umowe¢ zlecenia byly zatrudniane osoby, ktore dziennie
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zarabiaty od 1 do 3 tysiecy zlotych. Dla osoby, ktéra wywodzi si¢ ze sSrodowiska
gospodarczego byly to decyzje niezrozumiate. Spotki samorzadowe, ktore
zawiaduja duzym majatkiem, spotki, ktére powinny si¢ rozwijaé, stanety,
nastgpila stagnacja rozwoju, a wrecz popadaly w ruing, do tego stopnia, ze
gmina musiata podja¢ decyzje¢ o likwidacji. W spotkach byly momenty, ze
prezes, ktory mogt otrzymaé 10% premii otrzymywat 20%. Spotka byla przez
rok na minusie, a prezes otrzymywat premi¢. Pienigdze naszych obywateli,
naszych podatnikow, oséb ptacacych czynsze i inne nalezno$ci byty wydawane
lekka rgka. To wszystko wymagato wprowadzenia zmian, ktore wprowadzono.
Rady Nadzorcze zostaly wymienione, byly podejmowane decyzje, kontrole,
rozmowy z kierownikami placowek, wymiana informacji, tlumaczenia dot.
stanu finanséw gminy, byly podejmowane decyzje oszczednos$ciowe, po to aby
w pewnym etapie zbilansowa¢ budzet 1 zmierzy¢ si¢ z realng gospodarka
finansowg gminy. Rady Nadzorcze wymieniono, tak aby przerwac krag
utworzony na zasadzie oddelegowania osob podleglych Burmistrzowi do
poszczegolnych spotek, bo to tez przektada si¢ na podejmowane decyzje i to
dalo efekt, ze do rad nadzorczych weszly osoby, ktore majg pojecie
o gospodarce, ktére wiedza, jak gospodarowac pieniedzmi. Te zmiany
spowodowaly, ze spotki gminne zakonczyly rok ubiegly na plusie.
Doprowadzono do powaznej zmiany, tj. likwidacji spotki OSiR, splaty
wszystkich zobowigzan, ktére siegaty powyzej 800.000 zt 1 zmian na terenie
OSiR. Dzisiaj kazdy z mieszkancow moze zobaczy¢, ze teren si¢ zmienia,
przycigga turystow. Nie zawsze gmina musi ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za
poszczegdlne formy gospodarcze, np. hotelarstwo, czy prowadzenie osrodkéw
rekreacyjnych czy wypoczynkowych. Udato si¢ zachowaé majatek potrzeby dla
klubéw sportowych, ktory jest obecnie modernizowany. Zmienia si¢
infrastruktura, §ciezki, plaze. Turystyka zapisana w strategiach rozwoju naszej
gmin y dopiero teraz nabiera ksztaltu 1 wymiaru turystycznego. Te sprawy
musialy zadzia¢ si¢ na poczatku kadencji Burmistrza. Aby podjac¢ te kroki
nalezalo si¢ ze sobg spotykac, rozmawiac.

Wspolnie z panig Burmistrz stwierdziliSmy, ze oswiata to ta czg$¢, ktora
absorbuje duze §rodki z budzetu gminy, dlatego przyjrzano si¢ funkcjonowaniu
poszczegdlnych jednostek. Wyciagnieto jeden najwazniejszy wniosek, ze musi
by¢ gospodarz kazdego obiektu, majatku. Nie moze tak by¢, ze jednostka ma
dyrektora, a urzednicy zajmuja si¢ pewnymi sprawami jednostki. To powoduje,
ze gospodarz praktycznie nie wie, na jakim majatku funkcjonuje. Jednostki
zglaszaty zapotrzebowania, natomiast do konca nie byla jasna gospodarka
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placowek. Doprowadzono do tego, ze dyrektorzy otrzymali majatek, na ktérym
moga prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza 1 wszystkie wypracowane s$rodki
pozostaja w jednostce, ktorymi sami si¢ gospodarujg. Przy analizie wyszto brak
podejscia szczegdlowego do wydatkow funkcjonowania poszczegdlnych
jednostek. Podjeto réwniez rozmowy z firmg, ktéra dostarcza ciepto 1 po kilku
spotkaniach §rednio obnizono koszty o 12%. Podobnie byto z analizg kosztow
energii. Okazato si¢, ze te sprawy nie byly pilnowane. Poprzez wprowadzenie
zmian mozna byto wej$¢ w budzet 2014 realny. Jest to budzet, w ktorym ani
razu nie zapalila si¢ czerwona lampka, a wszystkie zobowigzania sg ptacone na
biezaco. Pozwolilo to na zwigkszanie wydatkow majatkowych. Oszczednosci
maja stuzy¢ poszczegdlnym jednostkom, aby placowki nabieraly nowego
wygtadu 1 byly modernizowane. W dwodch szkotach byly stotowki, w ktérych
wydawano niewiele obiadow i stoléwki te nie przynosity zadnych efektow
ekonomicznych. Obecnie MGOPS zakupuje S$wiadczenia dla osob
potrzebujacych i stotowki na dzieh dzisiejszy przynosza efekt ekonomiczny.
Wypracowane $rodki przez te stolowki pozostaja w jednostce. Szukajac
oszczednosci mozna byto podja¢ decyzje o redukcji zatrudnienia 1 zapewne
gdyby zwolni¢ ok. 50 os6b to budzet bytby zbilansowany. Rynek pracy jest tak
staby, gdzie zwolnienie danej osoby moze rodzi¢ konsekwencje dla calej
rodziny. Poprzez wspdlng polityke pozwolono sobie na niezwalnianie nikogo.
Pracownicy maja prace, a w tym roku mozna bylo nawet podnies¢
wynagrodzenia. Sottysi chyba po raz pierwszy od wielu lat nie mieli probleméw
z wydawaniem swoich srodkéw. Ten rok jest podobnym rokiem, kiedy budzet
mozna realizowa¢ na biezaco. Wiele dzieje si¢ réwniez na wsi, nie tylko

w miescie. Podjeto rowniez trud wyremontowania SP Nr 2 1 Gimnazjum Nr 2.
Inwestycja sigga kwoty 4 mln zt 1 chyba bedzie przekroczone, ale wszyscy moga
obserwowac, jak zmienia si¢ szkota. Nie jest to tak robione jak w Gimnazjum
Nr 1, gdzie szkola wyglada tadnie tylko z zewnatrz, a w $rodku czas si¢
zatrzymal. Pracownicy samorzadowi, jak 1 dyrektorzy placowek byli
przyzwyczajeni do innego systemu zarzgdzania. Pierwsze miesigce ubieglego
roku bylo zderzeniem 2z systemem nowego gospodarza 1 wymagato
dostosowania do wzajemnej wspotpracy. Po roku juz si¢ rozumiemy i mozemy
rozmawia¢, a podejmowane decyzje sa poprzedzone pelnymi informacjami.
Ubiegtoroczny budzet w miar¢ mozliwosci zostat wykonany. Ten biezacy rok
wskazuje na unormowanie sytuacji i pewne zadania sg realizowane, idziemy

w kierunku rozwoju naszej gminy. Wymaga to duzej pracy. Nie tylko zaciggac
kredyty w banku, ale poprzez rézne programy, nie zawsze sprzyjajace naszym
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oczekiwaniom, nasze oczekiwania sg tak szerokie, ze jakiekolwiek pienigdze
bytyby uruchomione to na pewno siggalibySmy po nie. Niestety najlepszy okres
finansowania juz mingt. Kolejne lata 2014-2020 dajg jaka$ szans¢ pomnozenia
naszych srodkow. Sa sktadane aplikacje, pozyskiwane sg srodki, poprawiana jest
infrastruktura 1 budzet przygotowywany jest na te duze wyzwania. Rok 2015
bedzie rokiem, kiedy bedzie mozna pomys$le¢ o wiekszych inwestycjach.
Inwestycje te musza by¢ zapisane w wieloletnim programie inwestycyjnym, nad
ktorym w tej chwili trwajg prace.

Konczac podsumowania stwierdzit, ze budzet zostat wykonany, a w skali roku
zostat zwigkszony o 9 min zt. Wydatki majatkowe zostaly zwigkszone, kazdy
otrzymatl wynagrodzenie w odpowiednim czasie. Zobowigzania zostaly
poptacone. W tym roku nie m zadnych problemoéw, nie zaciggni¢to kredytu na
wydatki biezace. W ubieglym roku sptacono 7 mln zobowigzan i podobnie
bedzie w tym roku. Jest niezrozumiate, ze mozna byto lekka reka pienigdze
publiczne wydawac.

Burmistrz podziekowal Przewodniczacemu Rady Miejskiej Trzcianki, sottysom
1 wszystkim kierownikom placéwek podleglych, jak i1 naszym pracownikom
Urzedu Miejskiego Trzcianki, za ten trudny rok 1 wspdlne pokonywanie
przeszkod. Za to, ze o gminie Trzcianka méwi si¢ nie tylko u nas, ale 1 w
Powiecie oraz Wojewodztwie. Jest wiele zaproszen na konferencje gospodarcze
w skali kraju.

Ad 4a) Przewodniczacy Rady odczytal uchwate Nr SO-0954/27/ 13/ Pi1/2014
Sktadu Orzekajacego RIO w Poznaniu z 8.04.2014 r. w sprawie opinii
o sprawozdaniu z wykonania budzetu Gminy Trzcianka za 2013 rok. Radni
otrzymali ww. uchwate wraz z materialami na sesj¢ (zatacznik nr 1).

Ad 4b) Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Trzcianki radny
P. Kolendowicz odczytat w catosci opini¢ Komisji Rewizyjnej dotyczaca
wykonania budzetu gminy za 2013 rok. Radni otrzymali ww. opini¢ wraz
z materialami na sesj¢ (zalgcznik nr 1).

Na wstepnie swojej wypowiedzi poinformowat radnych, ze 16 czerwca br. Sktad
Orzekajacy RIO w Poznaniu podjat opini¢ o wniosku Komisji Rewizyjnej
stwierdzajac w sentencji cyt.: ,,Majgc powyzsze na uwadze, Sktad Orzekajgcy
RIO w Poznaniu wyraza opinie, Ze wniosek Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
Trzcianki w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Trzcianki
z wykonania budzetu za 2013 rok jest nalezycie uzasadniony.”.
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Konczac dodal, ze zarowno opinia Komisji Rewizyjnej, jak 1 uchwata Komisji
Rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzow1 byty podjete przez
cztonkow komisji jednogtosnie.

Ad 4c) Przewodniczacy Rady Miejskiej Trzcianki odczytal uchwatge Nr 1/14
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Trzcianki 12 czerwca 2014 r. w sprawie
absolutorium. Radni otrzymali ww. uchwal¢ wraz z materialami na sesj¢
(zatacznik nr 1).

Ad 4d) Przewodniczacy Rady odczytal uchwatle Nr SO-0955/41/13/Pi/2014
Sktadu Orzekajacego RIO w Poznaniu z dnia 16 czerwca 201 4 r. w sprawie
opinii o wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie
absolutorium dla Burmistrza Trzcianki za 2013 rok. Radni otrzymali ww.
uchwate przed sesja, jak w zalaczniku nr 7.

Radna J. Durejko wnioskowata o 10 minut przerwy. Po przerwie wznowiono
obrady w punkcie 4g.

Ad 4e) Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusj¢ nad:

- sprawozdaniem z wykonania budzetu gminy Trzcianka za 2013 r.,
- sprawozdaniem finansowym gminy Trzcianka za 2013 rok,

- informacjg o stanie mienia gminy Trzcianka,

- opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu.

Radny S. Kecinski stwierdzil, ze chciatby wyjasni¢, jako cztonek
Trzcianeckiego Forum Obywatelskiego, dlaczego sa za udzieleniem
absolutorium 1 trzech cztonkéw Komisji Rewizyjnej wypowiedziato si¢
jednoznacznie za udzieleniem absolutorium. Jak byto w historii tej Rady to
zawsze byli za udzieleniem absolutorium za dobrze wykonang robote. Obecny
Burmistrz przejal realizacje budzetu w trakcie roku budzetowego. Czgsto jest
tak, ze jak jest zmiana rzadzacego to po zmianie wladza rzadzaca wprowadza
swoje zmiany 1 prace koncza si¢ w zupeklie innym kierunku niz to szto
wczesniej. Burmistrz w pierwszej kolejnosci zakonczyt wszelkie inwestycje,
ktore byly rozpoczgte. Za to nalezy si¢ udzielenie absolutorium. Nie robit
zadnych gwattownych ruchow. Wiele inwestycji, ktére byly planowane nadal sg
realizowane. Procenty budzetowe rowniez mowig same za siebie, ze budzet
zostal zamkniety w prawidlowy sposdb. Takie powody byly glosowania za
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udzieleniem absolutorium Burmistrzowi na Komisji Rewizyjne;.

Dodat, ze nie wie jak pozostali radni beda glosowaé¢ nad absolutorium,
natomiast jest tu wyjatkowa sytuacja, bo ma pewne watpliwosci, czy ta sesja
rzeczywiscie jest sesjg prawomocng. Wsrdd radnych nie ma zadnej dyscypliny,
dlatego moze powiedzie¢ jedynie za siebie, ze nie bedzie glosowat, bo nie wie
czy ta sesja jest prawomocna.

Radny K. O$wiecimski ocenit, ze dzisiejsza sesja jest specyficzng sesja ze
wzgledu na to, Ze na jej poczatku podwazono autorytet przewodniczacych Rady,
jak 1 Burmistrza, jezeli chodzi o prawomocno$¢ odbywajacych sie dzisiaj obrad.
Nie bardzo wiadomo, co spowodowat ruch, jakie wykonata Platforma
Obywatelska, ale w oczach wigkszosci radnych Rady Miejskiej Ci panowie si¢
skompromitowali. Podejmowali decyzje, do ktérych nie ma podstaw, bo wyroki
nie sg prawomocne. Dlatego tez dziwi, ze si¢ wypowiadali i podwazali autorytet
osOb zasiadajacych w Radzie Miejskie;.

Dzisiejsza dyskusja jest o absolutorium i1 na podstawie oceny pani mecenas,
ktora stwierdzata, ze dzisiejsze posiedzenie Rady jest zgodne z ustawa
o samorzadzie, dlatego tez jest dyskusja nad absolutorium. Udzielenie
absolutorium opiera si¢ na podstawowym dokumencie, jakim jest sprawozdanie
z wykonania budzetu, ktore Burmistrz przedstawit radnym. Na podstawie tego
sprawozdania pracuja wszystkie komisje Rady, a przede wszystkim komisja
rewizyjna, ktora rozpatruje kazda pozycje. W poprzednich latach zaznaczano nie
tylko sprawozdanie, ale 1 biezagcy monitoring dziatalnosci organu
wykonawczego. Powoduje to, ze na sesji absolutoryjnej radni majg prawo
wypowiedzie¢ si¢ czy w sposob prawidtowy byly realizowany budzet czy nie.
Na podstawie opinii Komisji Rewizyjnej, ktora dokonata wnikliwej analizy,
1 wlasnych obserwacji, radni wiedzga, ze budzet zostal dobrze zrealizowany
w sposOb prawidlowy 1 bez zastrzezen, jezeli chodzi o dodatkowe wyjasnienia
organu wykonawczego. W trakcie roku zwiekszyly si¢ dochody, pozostata
nadwyzka zwigzana z realizacjg inwestycji w SP nr 2. Niepokojaca rzecza jest
zadhuzenie, ale z informacji Burmistrza wiadomo, ze prowadzone sg ruchy
oszczednosciowe, zardwno w szkotach jak i innych jednostkach budzetowych,
ktore doprowadzily do sytuacji, jaka mamy obecnie, czyli nie zaciggni¢to
kredytu na dziatalno$§¢ biezacag. Wykonane ruchy w ubieglym roku
spowodowaly znaczne oszczedno$ci. Nalezy pogratulowaé Burmistrzowi
konsekwencji w dziataniach, bo byt to cigzki okres, a mimo to zrealizowat
wszystkie zadania zapisane w budzecie, plus dodatkowe rzeczy, oczywiscie
wpisane za zgoda Rady do budzetu. Wida¢ rowniez, ze dyrektorzy jednostek sg
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gospodarzami w swoich placowkach. Dyrektorzy wiedza, ze S$rodki, jakie
przyniesie ich dziatalnos¢ menadzerska, beda na koncie jednostki, a nie jak
poprzednio byli prowadzeni za reke 1 kierowali jednostka w systemie
nakazowym, a srodki wracaty, nie wiadomo dlaczego, do budzetu. Dyrektorzy
nie mieli zachety, jezeli chodzi o wypracowanie dodatkowych $rodkow, bo
wracaty one do budzetu gminy. Zdaniem radnych Wspolnoty Samorzadowe;j
Burmistrz za wykonanie budzetu, tak jak ocenita Komisja Rewizyjna, zastuguje
na absolutorium. W poprzednim roku udalo si¢ réwniez uchwali¢ studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka.
Dzigki szybkim dziataniom Burmistrza doprowadzono do uchwalenia studium,
ktore ma istotny wpltyw na rozwdj gospodarczy Trzcianki. W ubieglym roku
drugim powaznym tematem byty uchwaty tzw. $mieciowe. Uchwata ta byla
oparta na ustawie, ktora niestety byta niewypalem 1 miata modyfikacje w trakcie
jej obowigzywania.

Radny K. Os$wiecimski stwierdzil, ze w wyniku tego, Ze niewlasciwie
przygotowano specyfikacje, tylko dzigki determinacji czgsci radnych udato si¢
uniewazni¢ przetarg i obecna sytuacja jest, jaka jest. Przez te btedy gmina byta
narazona na wielotysieczne straty, jezeli podpisataby umowe na okres 2,5 roku.
Po interwencji radnych podjeto decyzje o rozwigzaniu umowy, gdyz ustugi byly
wykonywane w niewlasciwy sposob 1 mozna byto podwazy¢ umowe. Niestety
wing za to ponoszg pracownicy Urzedu, bo Burmistrz byt na swoim stanowisku
od kilku tygodni i nie posiadal pelnej wiedzy w tym zakresie. Dlugi czas radni
byli zwodzeni informacjami i1 catlg wing nalezy obarczy¢ kierownika referatu
odpowiedzialnego za wdrozenie uchwaly $mieciowej. Sa rowniez przyklady
innych dziatan tego referatu, jednak dzisiaj nie miejsce o tym rozmawiac.
Cieszy bardzo, ze instytucje kultury osiagnety wynik pozytywny. Rady
K. Oswiecimski odniost si¢ rowniez do pracy referatu planowania 1 stwierdzit,
ze do radnych wptywa wiele informacji, ze sa problemy z wydawaniem decyzji,
jest to zbyt dtugi proces 1 nie sprzyja to inwestowaniu 1 powstawaniu nowych
podmiotow. Radny O$wiecimski skierowal prosbe do Burmistrza, aby ten zakres
usprawni¢, jezeli chodzi o dziatania gminy w sferze gospodarcze;.

Na zakonczenie podzigkowat wszystkim za wspotprace, bo to, ze Burmistrz nie
ma opozycji to wynika tylko 1 wylgcznie z petnej wspotpracy z Rada, jest pelne
zrozumienia, a zadania proponowane przez Rade sg realizowane.

Radny podzigkowat pracownikom Urzedu za wspoiprace.

Radny E. Joachimiak stwierdzil, ze jest wiele elementow sprawozdania
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z wykonania budzetu 2013 roku 1 jednym z takich elementéw jest sprawozdanie
z wykonania budzetu MGOPS. Komisja Spraw Spotecznych tradycyjnie
dokonata petnej analizy, tacznie z analizg dokumentu - ocena zasobéw pomocy
spotecznej, o ktorym juz informacje byly przedstawiane Radzie. Komisja
przeanalizowala sprawozdanie MGOPS 1 zaopiniowata je pozytywnie.

Dodal, ze zmienila si¢ w naszym samorzadzie istotna sprawa, a mianowicie
komunikacja pomiedzy Radg, radnym, organem wykonawczym a jego
»aparatem urzedniczym”. Radni odczuli, ze ta wspdlpraca w zasadniczy sposob
si¢ zmienita od ok. pottora roku. Urzednicy potrafig by¢ grzeczni, zyczliwi,
uprzejmi, a bardzo czesto niestety jeszcze niedawno bylo inaczej, o czym
wszyscy doktadnie wiedzg. Sg to zmiany pozytywne.

Dodal, ze rozmawiajac na Komisji Spotecznej czy Komisji Rewizyjnej to nie
tak, ze przyjeto te dokumenty, ale komfort polegal na tym, Ze nie trzeba na sesji
o takie rdézne rzeczy wypytywaé, a otrzymuje si¢ takie informacje na
posiedzeniach komisji. Radni prosili o dodatkowe wyjasnienia 1 je otrzymywali.
Radny Joachimiak stwierdzil, Zze interesowaty go szczegOlnie sprawy oswiaty,
gdzie procenty wykonania byly w miare rozsadne i logiczne, a jednocze$nie
placowki byly zadowolone z takiego obrotu sprawy. Dotacje przeznaczane dla
placowek samorzadowych byly przekazywane na czas w takiej wysokosci, jak
zaplanowano w budzecie na 2013 r. Na podstawie tych wszystkich informacji
mozna byto uksztalttowac sobie swoj poglad.

Radny W. Magdziarz wyjasnil, ze jest radnym od trzech miesigcy i z uwaga
przystuchuje si¢ wszystkim wypowiedziom. Burmistrz przejat plan budzetowy
na 2013 rok przygotowany przez poprzedniego Burmistrza i to nalezy wzia¢ pod
uwage. Czes¢ 1 chwala za to, co uzyskal na koniec roku budzetowego. Opinia
zarowno RIO, Komisji Rewizyjnej, jak 1 radnych wskazuje na to, ze jako nowy
radny, bedzie miat utatwiong rolg, co ma zrobi¢ podczas glosowania.

Gratulowal Burmistrzowi wykonania tak po mistrzowsku pracy. To co zastal to
moze nie byly zgliszcza, ale nie byto to w tym kierunku, w ktérym miato 1s¢.
Wszystko byto zahamowane, a wida¢, co si¢ zmienia wokoét nas.

Radny apelowat do radnych 1 mieszkancow, do tych ktérzy chca aby to miasto
pigknialo 1 wzajemnie sobie pomagali, o wspdlne dbanie o to wszystko, bo
decyzje podejmowane przez radnych sg rowniez dla mieszkancéw, bo to
mieszkancy deleguja radnych.

Skierowal zapytanie do radcy prawnego czy w mi¢dzyczasie jaka$ informacja
nie dotarta odno$nie prawomocnosci dzisiejszych obrad.
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Pani S. Goralnik-Piechota wyjasnila, ze na moment obecny nie ma zadnych
innych informacji, poza wczesniej przedstawionymi radnym.

Radny A. Cija wypowiadat si¢ w swoim imieniu. Zar6wno na Komisji
Gospodarczej, jak 1 na klubie stwierdzono, ze kazdy powinien, na podstawie
dokumentéw, sam wypracowa¢ sobie zdanie na temat wykonania budzetu.
Budzet 2013 r. zostal uchwalony w grudniu 2012 r. w okresie do$¢ niecieckawym
(nad burmistrzem wisiat topor, ktory spadl). Burmistrz przedstawil Radzie
pigtnastego listopada 2012 r. projekt budzetu. Byt to budzet, ktory w pierwszym
czytaniu, zard6wno po stronie dochodow, jak 1 wydatkow byt ,,przegrzany”. Rada
Miejska Trzcianki taka informacje, jaka mogla uzyskaé, dopytujac si¢
o informacje, jak dzieci we mgle, probowata ten budzet korygowac. Byto to
bardzo trudne, bo jezeli Burmistrz zakladal, ze z majatku gminy wykona
dochody 2,5 mln zl to trudno, aby jako radny korygowat dochody na pot
miliona. Wiec nie korygowano dochodow, ale wydatki skorygowano. Mimo
tych korekt okazalo sig, ze jeszcze sg potezne braki, co wyszto w momencie
realizacji tego budzetu, juz po I kwartale, kiedy nastat nowy Burmistrz.

Radny Cija stwierdzil, ze jest to pierwsze wykonanie budzetu, z ktorym si¢
utozsamia. Zrobiono wszystko, co mozna byto w tym okresie zrobi¢, zeby taka
naprawe budzetu wykona¢. Zobowigzania 2012 r. byly rzgdu 990.000 zt, braki
w oswiacie 1,5 mln zl, uchwata $mieciowa przygotowana jak przygotowana,
OSiR, ktory wisial z zadluzeniem miesiecznym 50.000 zl, grozita upadtosc.
W tym momencie wszystkie strony doszly do wniosku, ze taki jalowy spor nie
ma najmniejszego sensu, trzeba usig$¢é, rozmawia¢, wypracowaé wspdlne
propozycje. O dziataniach, podjetych w tym okresie, mowil Burmistrz w swoim
wystapieniu. Byly one w mniejszym czy wigkszym stopniu konsultowane
z radnymi. Wielokrotnie byty to decyzje niepopularne. Jezeli komus$ podnosi si¢
poprzeczke 1 wymagania, to kazdy jest mniej zadowolony. Przy propozycji
poprzedniego Burmistrza kazdy miat dosta¢ podwyzke, kupe pienigdzy, tylko ta
niedobra Rada wszystko uwalita. Poza dziataniami, o ktérych mowil Burmistrz,
ktore przyniosty konkretne efekty, wida¢ je w budzecie 2014 r., udato si¢
zrealizowa¢ pewne rzeczy, o ktorych byta dzisiaj juz mowa. Chociazby nawet
studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Trzcianka, ktére 9 lat byto opracowywane. Burmistrz wyciagnat je z szuflady
1 w ciggu 2-3 miesigcy juz uchwalono. Nie byloby tak za poprzednika, ktory
mowil, ze jemu studium do niczego nie jest potrzebne. Jest to obligatoryjny
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dokument w gminie. Inne plany miejscowe nie moga by¢ uchwalone, jezeli nie
mamy studium. Lokalny program rewitalizacji miasta Trzcianki na lata 2013-
2020 zostat uchwalony, co pozwolilo migdzy innymi na skorzystanie ze
srodkoéw Jessica 1 trwa, rozpoczeta w 2013 r. termomodernizacja Gimnazjum

Nr 2 1 SP Nr 2. Udato si¢ uporzadkowaé¢ sprawy OSiR, chociaz byta to
niepopularna decyzja. Gmina nie jest do prowadzenia dziatalnosci hotelarskie;.
Dzisiaj nie ma tego problemu. Dyskusje byly, jak to za darmo? Kazdy mogt to
kupié, ale dzisiaj nie ma problemu. Obawy byly, jak kto§ kupi i bedzie jak

z Lapigroszem. Przeszto w prywatne rece. Mozna si¢ nim pochwali¢. Czlowiek
wie, co ma robi¢. Hotel jest nadal hotelem, OSiR funkcjonuje 1 nalezy twierdzi¢,
ze bedzie boisko boczne. Bylo juz zapisane kilka razy w budzecie, ale miato by¢
sztuczne za 2 mln zt. Dzisiaj polityka zmierza w dobrym kierunku. Pienigdze ze
sprzedazy idg na OSiR. Wiele drobnych spraw, ktére byty zto§liwie blokowane.
Realizacja poprzednich budzetow wygladata tak, ze Burmistrz proponowat
budzet, Rada wprowadzala zmiany, Burmistrz stwierdzal, ze skoro Rada
zmienita, to nie jest juz jego budzet i sami go realizujcie. Na 20 zadan wykonat
6, ktére aprobowat, a 14 nie wykonal. Byto wiele drobnych rzeczy - zatoczka
przy Przedszkolu nr 3, $ciezka pieszo-rowerowa na cmentarz. Zadania te
znalazly odzwierciedlenie w budzecie tego roku i do konca kadencji uda si¢
zrealizowac¢ te drobne zadania - w Siedlisku, boisko boczne, magazyn sprzetu
wodnego, SP Nr 2 i Gimnazjum Nr 2, park 1 Maja, rondo Mickiewicza-
Dabrowskiego. W tym roku uda si¢ zapewne przyja¢ wieloletni plan
inwestycyjny.

Radny A. Cija podat przyklad realizacji remontow dziur w drodze moéwige

o drogach pl. Pocztowego, porownujac wczesniejsze dziatania do obecnie
rozwigzywanego problemu dziur cyklicznie, wg potrzeb, a nie tylko
jednorazowo - akcja wiosenna.

Dodal, ze byly rowniez potknigcia - przetarg na odpady komunalny, ale jezeli
opozycja ma ochote o tym méwic, to niech to wytyka.

Przypomnial, Zze glosowatl za wszystkimi zmianami budzetu 2013 r., ktore byty
proponowane 1 wprowadzane do budzetu 2013, dlatego trudno, aby nie
akceptowal wykonania tego budzetu.

Radna M. Fidos stwierdzita, ze odniosta wrazenie po wypowiedziach, ze dzisiaj
udzielamy absolutorium poprzednikowi M. Kupsiowi. Dodata, ze jest cztonkiem
Komisji Rewizyjnej 1 jak juz powiedzial przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
jednoglosnie glosowali za wudzieleniem absolutorium. Zgodzita si¢
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z przedmdéwcami, ze pan K. Czarnecki kontynuuje inwestycje, ktore rozpoczeli
poprzednicy. Np. PO ,Ryby” - uchwala byla podjeta po trzecim podejsciu,
uchwata o kredycie Jessica zostala podjeta nie jednoglosnie, a widzimy jak te
szkoly si¢ zmieniajg. Chwala, ze Burmistrz kontynuuje te inwestycje, przykro
tylko, bo nie mozna chlubi¢ si¢ czyms, do czego nie przylozyto si¢ reki.

Dodata, ze jako czlonek Komisji Rewizyjnej absolutorium udzielita, ale ze
wzgledu na zaistniatg sytuacje¢ nie bedzie brata udziatu w glosowaniu.

Radny P. Ratajczak stwierdzit, ze jako wiceprzewodniczacy Komisji Rewizyjnej
czuje si¢ zobowigzany w dniu dzisiejszym zabra¢ glos. Cala sprawa jest
zwigzana z tym czy dzisiejsza sesja zwotana jest zgodnie z prawem, dlatego
jako przyszly prawnik, a studiuje prawo juz pie¢ lat, chcialby powiedzie¢ ze
z zasady ,,prawo nie dziala wstecz” nie ulega watpliwosci, ze mandaty zostaly
wygaszone 1 nie ma tu zadnej watpliwosci. Dzisiaj jest mowa

o nieprawomocnym orzeczeniu WSA w Poznaniu. To, ze mamy dwoch nowych
radnych w miejsce pana Wawrzona 1 pana Bogacza rowniez nie ulega
watpliwosci. W zwiazku z tym dzisiejsza sesja jest na pewno w pelni legalna,
dlatego namawia wszystkich radnych do zglosowania.

Radna J. Durejko stwierdzita, ze jako wieloletnia radna przezyta rdézne sytuacje,
ale nigdy nie czula si¢ tak komfortowo, kiedy jest spokdj, rozwazna dyskusja

1 zawsze udzielane sg informacje. Nie ma sytuacji, ze idac korytarzem urzednicy
boja si¢ rozmawiac, bo jest taki zakaz.

Stwierdzita, ze jest pelna podziwu wykonanej pracy przez Burmistrza. Przytyk
dot. programu Jessica byt pod jej adresem, gdyz gltosowali przeciw. Osobiscie
podtrzymuje to stanowisko, poniewaz, jak nie patrze¢, to program ten generuje
pewne pienigdze, nie jest to tania inwestycja 1 byli przeciw, bo cz¢s¢ srodkow,
moglo by¢ wydanych na inne potrzeby. Szkoly na terenach wiejskich majg tez
potrzeby.

Radna J. Durejko wszystkim podzigkowata za gtosowanie za i Burmistrzowi za
to, ze realizuje. Natomiast liczy, ze cierpliwi ludzie na terenach gminy tez
doczekajg si¢ remontow 1 beda cieszyC sie tym, ze majg wszystkie szkoly
uporzadkowane tak jak by¢ powinno. Podzigkowata za zakonczenie procesu
zamykania szkot. Poréwnujac kwoty kierowane na teren miasta do kwot
przekazywanych na tereny wiejskie sa znaczne réznice, ale ze tak tadnie si¢ to
gospodarczo uktada to cierpliwie 1 wie§ bedzie miata drogi, szkoly beda tadne

1 $wietlice, a dzieci bedg bawily si¢ na duzej ilosci placow zabaw.
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Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze kiedy niecate pottora roku przystepowali do
wybordéw przyswiecata im jedna mysl, aby dokona¢ zmian w gminie Trzcianka.
Niektorzy zastanawiali si¢, co bedzie po tych wyborach, jaka bedzie mozliwos¢
wspolpracy. Wybory wygral Burmistrz K. Czarnecki, ale tak naprawd¢ wygrali
mieszkancy Trzcianki. Dzigki determinacji Burmistrza, dzigki umiejetnoscia
negocjacji, wspotpracy, stuzby, gotowosci do bycia na kazdej komisji, czasem
wycofywania si¢ ze swojego zdania to sg zastugi, za ktore, w imieniu
mieszkancoéw Trzcianki, nalezg si¢ podzigkowania.

Burmistrz K. Czarnecki prostujagc wypowiedzi radnych, ktérzy maja watpliwosci
czy glosowaé czy nie, podzickowatl za okreslenie swojego stanowiska na
posiedzeniu Komisji Rewizyjnej, stwierdzil, ze nie zgadza si¢

z wypowiedziami, ktore sugeruja, ze jest kontynuatorem podjetych decyzji przez
poprzednika. Program Jessica, o ktorym moéwiono w kampanii wyborcze;j,
w ktore] moéwiono o SP Nr 2 poprzednik pelnigcy obowigzki mogt zlozy¢
wniosek, mogt otrzymac te srodki, a fundusz ten obowigzuje od 2010 r. Dlatego
pyta si¢ co poprzednicy robili? Dopiero trzeba bylo po wyborze nowego
Burmistrza, po zatwierdzeniu decyzji przez Rade, zapisania si¢ w glebokiej
rezerwie, dzigki pomocy postow, wyciagna¢ Srodki z glebokiej rezerwy na
realizacj¢ zadania. OSiR szedl na dno, a premi¢ przydzielano za to, zZe
dziatalno$¢ konczy si¢ na minusie. Likwidator po dlugim procesie likwidacji
przyznat, ze celem nie byta likwidacja, ale utworzenie nowej spotki.

Burmistrz skierowat pytanie do radnych czy podnosili reke, kiedy trzeba bylto
p6t miliona czy milion wpompowaé po to, aby inni mogli korzysta¢. Dzisiaj
tych bledow nie robimy, bo z przeznaczanych pienigdzy modernizowane sg
obiekty, ktore majg stuzy¢ naszym mieszkancom.

Pytal, kto wpadl na pomyst, aby w remontowanej wypozyczalni sprzetu powstat
hotel, zeby pigtrami 1§¢ do gory, kiedy lezala Bajka? Kiedy padat OSiR miatly
powstawa¢ nowe hotele? Bylby nowy obiekt za 4 miln zl, w ktory
wpompowatoby si¢ kolejne pienigdze. Takie bylty wizje, oczekiwania. Prywatny
podmiot che¢tnie kupi, zainwestuje, wybuduje 1 bedzie zarabiat pienigdze. Po co
angazowac pienigdze podatnikow, aby inni mogli korzysta¢. Gmina nie ma
potrzeb zajmowania si¢ hotelarstwem. Faktem jest, ze budowa chodnika nad
jeziorem byt stuszng decyzja. Przy otwarciu byl poprzednik petnigcy obowigzki
Burmistrza i to mieszkancom jest potrzebne. Dzigki takim decyzjom wygrano
konkurs na budowe parku ryb stodkowodnych.
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Burmistrz kontynuowal, ze mozna wspoélnie dyskutowac, podejmowac wspolne
decyzje 1 realizowa¢ wspoOlnie zadania. W ciggu roku udato si¢ zrealizowac
zadania, ktore wielokrotnie byly wpisywane do budzetu i pod koniec roku
wykreslane. Odrobiono 5 lat zalgglosci w ciggu jednego roku. Mieszkancy
czekaja na te inwestycje. Jezeli wstuchuje si¢ w to, co méwig przedstawiciele
Rady, mowig mieszkancy to nie potrzeba 10 milionow, ale trzeba realizowac
drobne sprawy, biezace sprawy, ktére poprawia infrastrukture. JesteSmy
przedstawicielami naszych mieszkancoOw 1 powinniS§my pracowa¢ nad poprawa
ich statusu 1 warunkow zycia. Byt to trudny okres, ale pewna filozofia zostata
zaszczepiona. Jezeli mamy majatek gminy to pracuje on na Swoja poprawe,
pracuje na zmiane infrastruktury. Tak si¢ dzieje z cmentarzem. Cmentarz bedzie
si¢ zmienial. Mieszkancy wnoszacy oplaty za miejsca pochowku oczekuja
lepszych warunkow. Jest to realizowane za ich pienigdze, ale co si¢ dziato przez
10 poprzednich lat? Gdzie te pienigdze si¢ podziaty, kiedy gmina musiata
budowac infrastrukturg? To sg racjonalne decyzje.

Burmistrz dodal, Zze jest z takiego srodowiska gospodarczego, w ktorym kazda
zlotowke oglada si¢ zanim si¢ jg wyda. Tego nie mozna powiedzie¢
o poprzedniku.

Kierujac stowa do radnej J. Durejko stwierdzit - OSP Nowa Wies$ zrobiona, OSP
Biata bedzie robiona, $wietlica robiona, przedszkole na wsi robione, bedzie
podejmowana uchwata pieniagdze WZDW idg na wie§, PZD pienigdze idg na
wies.

Radna M. Fidos stwierdzita, ze ma wrazenie, ze Burmistrz K. Czarnecki udzielat
absolutorium M. Kupsiowi.

Radna J. Durejko wyjasnila, ze silg rzeczy, jezeli to jest pierwszy samodzielny
budzet realizowany przez Burmistrza K. Czarneckiego, bedzie odnosit si¢ do
poprzednika.

Ad 4f) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2013 rok oraz sprawozdania
z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2013 rok.

Rady A. Cija wnioskowal o zapisanie w protokole jednoznacznie, ze po
burzliwej dyskus;ji nad:

- sprawozdaniem z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2013 r.,

- sprawozdaniem finansowym gminy Trzcianka za 2013 rok,
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- informacjg o stanie mienia gminy Trzcianka,
- opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu,
- opinig Komisji Rewizyjnej przystgpiono do gtosowan.

Przewodniczacy Rady poprosit o wyrazenie swojego zdania w gtosowaniu, kto
jest za zatwierdzeniem sprawozdania finansowego za 2013 rok oraz
sprawozdania z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2013 rok.

Uchwala Nr LXII1/478/14 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania finansowego za 2013 rok oraz sprawozdania z wykonania budzetu
gminy Trzcianka na 2013 rok zostala podjeta jednogto$nie w glosowaniu: za 12,
przeciw 0, wstrzymujacych 0. W glosowaniu nie brali udziat radni J. Pokaczajto,
M. Fidos, S. Kecinski, H. Dgbkowska. Uchwata stanowi zalgcznik nr 8.

Ad 4g) Przewodniczacy Rady Przedstawil projekt uchwaly w sprawie
absolutorium 1 zgodnie z opinig Komisji Rewizyjnej prosit o wypowiedzenie
sie, kto jest za udzieleniem absolutorium Burmistrzowi Trzcianki.

Uchwala Nr LXII1/479/14 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie absolutorium
zostala podjeta w glosowaniu jednoglosnym: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych
0. W glosowaniu nie brali udzial radni J. Pokaczajto, M. Fidos, S. Kecinski,
H. Dabkowska. Uchwata stanowi zalgcznik nr 9.

Burmistrz K. Czarnecki podzickowat za takie glosowanie, stwierdzajac, ze byt
to pierwszy budzet wykonany w cato$ci przez niego. Pierwszy kwartat to okres,
kiedy nie wykonuje si¢ inwestycji, a jako wowczas jeszcze radny, uczestniczyt
w podejmowaniu decyzji dot. ograniczaniu srodkéw, aby w przyszio$ci mozna
byto naprawi¢ budzet. Jako Burmistrz musial zmierzy¢ si¢ z tymi
ograniczeniami. Cieszy si¢ z tego powodu, nie zaleznie od tego, ze czgs¢
radnych wyszta, a cze¢s¢ nie brala udziatu w glosowaniu, ze potrafili przez ten
rok wspolnie pracowac, podejmowacé wspolne decyzje. To co si¢ obecnie dzieje
w Trzciance jest zastugg wszystkich, zaréwno radnych, Burmistrza,
pracownikow.

Pan P. Obszarski sottys Stradunia pogratulowal Burmistrzowi, podkreslit, ze

zgodnie ze starg zasada zgoda buduje niezgoda rujnuje 1 dzigki temu, ze bylo
mniej ktotni udato si¢ tyle zrobi¢. W imieniu wszystkich sottysow pogratulowat
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Burmistrzowi podejmowanych stusznych decyzji dla dobra gminy i jej
mieszkancOw miasta 1 wsi.

Ad 5a) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly budzetowej na rok 2014.

Radnym przed sesja rozdano pismo Burmistrza FN.3021.75.2014.1Z

z 26.06.2014 r. w sprawie dodatkowych zmian w projekcie uchwaty, jak
w zalgczniku nr 10. Przewodniczacy Rady odczytat proponowane zmiany.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze pozostate zmiany to przesunigcia
z pozostatych $rodkow z wykonywania zadan na inne, ale w ramach tych
samych jednostek, np. pozostate §rodki z remontu $wietlicy w Siedlisku
przekazano na remont elewacji budynku Przedszkola w Siedlisku. Sg to
przesunigcia, ktore pozwola na prawidlowa gospodarke. Wprowadzono
zwickszenie Srodkéw dla Stowarzyszenia Bezpieczna Gmina, ktore majg byc¢
przeznaczone na nagrode dla osob wskazujacych wandali niszczacych nasz
majatek. Gmina takich nagréod sama nie moze przekazaé, tylko za
posrednictwem Stowarzyszenia Bezpieczna Gmina. Zwigkszenie wydatkéw na
remont ronda wynika roéwniez z tej przyczyny, ze w zwigzku z tym, Ze na
lokalnym rynku przestaja dziata¢ firmy drogowe, ktore uktadajg asfalt, koszty
utozenia asfaltu automatycznie rosng. Jezeli kolejny przetarg nie przyniesie
oczekiwanego efektu to trzeba bedzie zastanowi¢ si¢ nad zmiang technologii,
aby nie podnosi¢ kosztéw realizacji zadania.

Radny P. Kolendowicz prosit o wyjasnienie pozycji dzial 75023 kwoty
zaplanowanej na prawnika 14.760 zi. Dlaczego mamy dwoch prawnikow
1 powody zwigkszenia kosztow?

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze w ciggu roku zmienil si¢ prawnik
obstugujacy Rade Miejska Trzcianki. Radni zauwazyli roéwniez zmiang
atmosfery, nie ma podejrzen, ze prawnik jest stronniczy. Prawnik Urzedu zostat
docigzony obowigzkami zwigzanymi z gospodarkg komunalng gminy.

Innych pytan nie bylo. Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie poprawki
do uchwaty:

1) zmniejszenie rezerwy celowej na wydatki przypadajace do sptaty, zgodnie

z zawartg umowg z tytulu udzielonych pozyczek i porgczen o kwote
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122.000,00 zt dzial 758 rozdzial 75818 § 4810 w tym: MEC sp. z o.o.
67.531,00 zt 1 TTBS sp. z 0.0. 54.469,00,

Radni przyjeli poprawke w gtosowaniu: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych 0.

W glosowaniu nie brali udziat radni J. Pokaczajto, M. Fidos, S. Kecinski, H.

Dabkowska.

2) Zwigkszenie wydatkow o kwote 122.000,00 zt na zadanie inwestycyjne
,budowa ronda ul. Mickiewicza, ul. Dgbrowskiego, ul. Prosta dziat 600
rozdziat 60016 § 6050,

Radni przyjeli poprawke w gtosowaniu: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych 0.

W glosowaniu nie brali udziat radni J. Pokaczajto, M. Fidos, S. Kecinski, H.

Dabkowska.

Innych zmian nie bylto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr LXIII/480/14 Rady Miejskiej Trzcianki uchwaly w sprawie
zmiany uchwatly budzetowej na rok 2014 zostala podjeta w gtosowaniu: za 12,
przeciw 0, wstrzymujacych 0. W glosowaniu nie brali udziat radni J. Pokaczajto,
M. Fidos, S. Kecinski, H. Dgbkowska. Uchwata stanowi zalacznik nr 11.

Ad 5Sb) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
udzielenia pomocy finansowej wojewodztwu wielkopolskiemu.

Burmistrz wyjasnit, ze uchwata dotyczy przekazania kwoty WZDW
z przeznaczeniem na wybudowanie zatoki autobusowej we Wrzacej, chodnik
w Stobnie, wymiana sygnalizacji $wietlnej na ul. Falata na sygnalizacje
wymuszong, a pulsacyjna ma trafi¢ do Siedliska.

Dodat, ze dyrektor Jagla zobowigzat si¢ do dwuetapowej likwidacji zatoczek
i wykonanie ciggu parkingéw przy Ko$ciele na ul. Zeromskiego. Wymaga to
wycinki dwoch drzew, co bedzie wykonane w okresie jesiennym.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaly podda no pod gtosowanie.

Uchwala Nr LXIII/481/14 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie udzielenia
pomocy finansowe] wojewodztwu wielkopolskiemu zostata podjeta
w glosowaniu: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych 0. W glosowaniu nie brali
udziat radni J. Pokaczajlo, M. Fidos, S. Kecinski, H. Dabkowska. Uchwata
stanowi zalgcznik nr 12.
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Ad 5c¢) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urzadzen wodociagowych
i urzadzen kanalizacyjnych na lata 2014-2016. Dodal, ze Komisja
Gospodarcza nie wniosta uwag.

Radny A. Cija wyjasnit, ze na poprzedniej sesji Komisja kwestionowata stopien
informacji, jakie zostaly przedstawione przez prezesa ZIK, w szczegolnosci,
jezeli chodzi o wykonanie zadan roku 2013. W zwigzku z tym przesuni¢to temat
na dzisiejsza sesj¢. Na posiedzeniu Komisji Gospodarczej 23.06.2014 r. odbyta
si¢ dyskusja w tym temacie, w ktorej uczestniczyla pani Prezes. Materiaty
informacyjne radni otrzymali. Dyskutowano rowniez nad tym, jakich informacji
moze oczekiwa¢ komisja, radni 1 jak szczegdélowo analizowa¢ wykonanie
wieloletniego planu inwestycyjnego 1 korekt, jakie ewentualnie zostaty
wprowadzone. W wieloletnim planie na 2013 r. byly przewidziane kwoty
880.000 zl, natomiast w koncowym efekcie wydano 300.000 zi mniej,
przeznaczajac na inne cele. ZIK ma swojag Rade Nadzorczg, Walnym
Zgromadzeniem jest Burmistrz, dlatego pojawia si¢ pytanie czy w momencie,
kiedy pozostaty srodki powiano to wroci¢ na Rade i plan skorygowany przez
Rade, czy w trakcie roku budzetowego robi to Burmistrz. Burmistrz podczas
komisji stwierdzil, ze dokonal analiz i1 jest wszystko w porzadku, dlatego
Komisja si¢ do tego przychylita i rekomenduje przyjecie planu w tej formie.
Natomiast jest pytanie do radcy jak to si¢ dzieje w innych gminach i jakie
kompetencje, jak dalekie, ma Rada. Poproszono zeby na przyszios¢ do takiego
planu byla ocena z wykonania ostatniego roku na pisSmie Burmistrza, ze to
przeanalizowatl 1 akceptuje w catosci.

Nastepnie radny A. Cija przedstawit fragment artykulu prasowego na temat
srodkdow pomocowych na realizacje zadan wodociggowo-kanalizacyjnych.
Zgodnie, z ktorym kazda gmina otrzyma dofinansowanie, ktora spetni warunki
wniosku, bo do wykorzystania na inwestycje do 2015 r. pozostat ok. miliarda
ztotych. Pytal czy ZIK ma w swoim zakresie wystgpowanie o takie §rodki, a jak
nie moze, jak wyglada wspolpraca z gming w zakresie pozyskiwania takich
srodkow.

Korzystajac z obecnosci pani Prezes ZIK zglosit wniosek o przeniesienie kasy
ZIK na parter. Wniosek stanowi zalacznik nr 13.
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Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, ze ZIK ma prawo si¢gania po $rodki unijne,
jednak nasze ustawodawstwo wprowadza duzo zasadzek 1 niedomowien i swego
czasu ZIK miat firme, ktora przygotowatla taki wniosek, ale gdyby doszto do
finalizacji to okazaloby si¢, ze firma naciggnelaby ZIK na koszty,

a dofinansowanie zapewne nie bytoby. Chodzito o dofinansowanie wodociggu
Rudka-Siedlisko. Plan zaktada ambitne inwestycje na kolejne lata 1 bedziemy
starali si¢ pozyskiwa¢ srodki z zewnatrz, bo sg to duze kwoty. Niestety czgsto sa
wymogi, ktére uniemozliwiaja siggnigcie o takie srodki.

Burmistrz K. Czarnecki podat przyktad pozyskanie $rodkéw na rekultywacje
wysypiska §mieci.

Radny E. Joachimiak zwrodcit uwage, ze rozmowa o wieloletnim planie rozwoju
1 modernizacji urzgdzen wodociggowych n lata 2014-2016 zmusza do spojrzenia
na poprzedni plan. Jego watpliwosci dotyczyty kwestii prawnej, bo jezeli plan
przyjmowany jest w formie uchwaly Rady Miejskiej to, czy wzorem innych
uchwat rady, nie nalezatoby zezwala¢ na to, ze firma realizujaca uchwate robi to
w sposob dowolny Dodatl, ze nie kwestionuje zasadniczych rzeczy czy
inwestycje zostaly wykonane czy nie. Inwestycje zostaty wykonane, ale 1 zostaty
pewne $rodki. W innych uchwatach takie przesuniecia srodkéw musza odbywac
si¢ w formie uchwaty Rady. Poprzednio nie wykonywano takich ruchéw na
poziomie Rady Miejskiej.

Pytat czy przyjeto wlasciwg interpretacje, ze uchwale podjeto a zrealizowano ja
w inny sposob niz ta uchwata nakazywata? To co bylo w uchwale r6zni si¢
W sposoOb rzeczowy, nie finansowy. Radny E. Joachimiak uzasadnit, ze mimo ze
woda u nas nie jest az tak droga, ale sg to jakies wydatki, dlatego ludzie
interesujg si¢ zapisami tego dokumentu, bo zadania zapisane majg wplyw na
cen¢ wody, dlatego prosi aby na przyszio$¢ pani Prezes wyjasnita te kwestie.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaly poddano pod glosowanie,

Uchwala Nr LXII1/482/14 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie wieloletniego
planu rozwoju 1 modernizacji urzadzen wodociggowych 1 urzadzen
kanalizacyjnych na lata 2014-2016 zostata podj¢ta w glosowaniu: za 12, przeciw
0, wstrzymujacych 0. W glosowaniu nie brali udziat radni J. Pokaczajlo,
M. Fidos, S. Kecinski, H. Dgbkowska. Uchwata stanowi zalacznik nr 14.
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Ad 5d) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
przyjecia planow pracy komisji stalych Rady Miejskiej Trzcianki na
I potrocze 2014 r.
Przed sesjg rozdano radnym plany pracy Komisji:

1) Gospodarczej,

2) Srodowiska i Rozwoju Wi,

3) Bezpieczenstwa, Sportu, Turystyki 1 Promocji,

4) Spraw Spotecznych, jak w zalaczniku nr 15

Radny A. Cija, w zwigzku z odbyta burzliwag dyskusja nt. windykacji naleznosci
optat czynszowych w zasobach komunalnych, zaproponowal, aby Komisja
Rewizyjna, w miesigcu wrzesniu, dokonala kontroli egzekucji naleznosci
czynszowych w zasobach komunalnych w 2013 r. i [ polowie 2014 r.

Przewodniczacy Rady poddat poprawke pod glosowanie: w planie pracy
Komisji Rewizyjne; dopisa¢ w miesigcu wrzesniu: Kontrola egzekucji
naleznosci czynszowych w zasobach komunalnych w 2013 r. 1 [ potowie 2014 r.
Poprawka zostala przyjeta w glosowaniu: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych 0.
W glosowaniu nie brali udziat radni J. Pokaczajto, M. Fidos, S. Kecinski, H.
Dabkowska.

Projekt uchwaty z poprawka oraz dodanymi planami pracy czterech komisji
poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr LXIII/483/14 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie przyjgcia
planow pracy komisji stalych Rady Miejskiej Trzcianki na II potrocze 2014 r.
zostala podjeta w glosowaniu: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych O.
W glosowaniu nie brali udziat radni J. Pokaczajto, M. Fidos, S. Kecinski,
H. Dabkowska. Uchwata stanowi zalacznik nr 16.

Ad Se) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie nadania
statutu Zespolowi Szkol w Siedlisku.

Przed sesja radnym rozdano nowy zatacznik do uchwaly, jak w zalaczniku nr
17.

Pani G. Zozula Zastepca Burmistrza wyjasnita, ze zmiana jest zwigzana
z koniecznoscig poprawienia zapiséw oraz kilku bledow pisarskich. W § 10 ust.
2 jest zapis, ze nie tworzy si¢ nowego oddziatu tej samej klasy, jezeli liczba

28



ucznidéw jest mniejsza od 20, a powinno by¢ od 25. Projekt Statutu przegladat
gltownie dyrektor Gimnazjum, a od wrzesnia dyrektor Zespolu Szkél 1 nie
zwrocil uwagi na fakt, ze zmienit si¢ wiek szkolny 1 dzieci od 6 do 16 lat chodza
do Zespotu Szkot. Wpisane bylo rowniez, ze dzieci podlegaja obowigzkowi
szkolnemu do 18 roku zycia. Obowigzkowi szkolnemu podlegajag do 16 roku
zycia, a do 18 roku zycia trwa obowiazek nauki. W rozdanym projekcie statutu
poprawki sg naniesione.

Przewodniczacy Rady prosit o glosowanie nad wprowadzeniem do projektu
uchwaty nowego zatacznika, zgodnie z propozycja rozdang radnym.

Radni glosowali: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych 0. W glosowaniu nie brali
udziat radni J. Pokaczajto, M. Fidos, S. Kecinski, H. Dagbkowska.

Innych uwag nie bylto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr LXII1/484/14 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie nadania statutu
Zespotowi Szkot w Siedlisku zostata podjeta w glosowaniu: za 12, przeciw ,
0 wstrzymujacych 0. W glosowaniu nie brali udzial radni J. Pokaczajto,
M. Fidos, S. Kecinski, H. Dgbkowska. Uchwata stanowi zalacznik nr 18.

Ad 5f) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly Nr XXIII/147/08 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 3 wrzesnia
2008 r. w sprawie przystgpienia gminy Trzcianka do Stowarzyszenia
Czarnkowsko-Trzcianeckiej Lokalnej Grupy Dzialania.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr LXII1/485/14 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany
uchwaty Nr XXIII/147/08 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 3 wrzesnia

2008 r. w sprawie przystgpienia gminy Trzcianka do Stowarzyszenia
Czarnkowsko-Trzcianeckiej Lokalnej Grupy Dziatania zostala podjeta

w glosowaniu: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych 0. W glosowaniu nie brali
udziat radni J. Pokaczajlo, M. Fidos, S. Kecinski, H. Dabkowska. Uchwata
stanowi zalgcznik nr 19.

Ad 5g) Przewodniccy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
zamiany nieruchomosci.

29



Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, ze przyjmujac studium wskazano miejsce na
poszerzenie cmentarza komunalnego. Obecny teren zabezpieczy miejsca
pochowku przynajmniej na rok. W zwigzku z tym rozpoczeto rozmowy
z Nadle$nictwem Trzcianka 1 w wyniku tych rozmoéw doszto do wyceny lasow
komunalnych 1 lasu przy cmentarzu. Lasy panstwowe wymieniajg tereny
wylacznie powierzchnia za powierzchni¢. Uchwala niniejsza przyspiesza
realizacje 1 daje mozliwo$¢ podpisania porozumienia na temat wymiany lasow.
Wymiana ma odby¢ si¢ bez kosztowo. Jest kwestia tylko nasadzonych drzew,
ktorych wycinka jest uzalezniona od wieku. Moze uda si¢ to wszystko bez
kosztowo, wowczas na 2015 r. trzeba bedzie zapisa¢ srodki na roboty zwigzane
Z poszerzeniem cmentarza.

Pytan nie bylo. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr LXIII/486/14 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zamiany
nieruchomosci zostala przyjeta w glosowaniu: za 12, przeciw 0, wstrzymujacych
0. W glosowaniu nie brali udziat radni J. Pokaczajto, M. Fidos, S. Kecinski,
H. Dabkowska. Uchwata stanowi zalacznik nr 20.

Ad 6) Sprawozdanie cztonka Rady Spotecznej ZOZ w Czarnkowie.

Radny E. Joachimiak uzupehit, informacje¢ w zakresie opinii w sprawie planu
restrukturyzacji zobowigzan ZZOZ w Czarnkowie. Wyjasnil, ze zobowigzania
wymagalne to rzad ponad 10 mln zt. Dokument nie zaklada zasadniczego
zwigkszenia dochodow tej placowki. Pomimo splacenia zobowigzan w ciggu 2-3
lat to i tak pozostanie kwota rzgdu ok. 3,5 min zt do sfinansowania. Na dzisiaj
plan restrukturyzacji mowi, ze tg kwote trzeba pozyska¢ z innych zrddet 1 nic
wiegcej. Istnieje niebezpieczenstwo wykupienia dtugu przez potezne firmy, ktore
wykupujg dlugi stuzby zdrowia. Oficjalnie si¢ o tym nie mowi, ale taka jest
prawda. Takie wykupienie moze by¢ pierwszym krokiem do zmiany statusu
wlascicielskiego.

Ad 7) Informacja z dziatalno$ci burmistrza w okresie miedzy sesjami oraz
z realizacji wnioskow.
Pisemng informacj¢ otrzymali radni w materiatach na sesj¢ - zatacznik nr 1.

Uwag nie byto.

Ad 8) Interpelacje, wnioski 1 zapytania radnych oraz sottysow.
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Radny W. Magdziarz odniost si¢ do informacji radnego E. Joachimiaka 1 punktu
drugiego informacji, bo zadtuzenie jest kilku milionowe 1 nie wiadomo co robic¢,

a w drugim punkcie jest mowa o zakupie sprzg¢tu. Pytat skad wezmg si¢ srodki
na zakup sprzetu? Wiadomo, ze sprzet trzeba odnawiac.

Radny E. Joachimiak wyjasnil, ze sg dwie podstawowe formy pozyskiwania
sprzetu w szpitalach. Pierwsza to zakupy z wtasnych srodkéw, druga to zakupy
sponsorskie. Sa podejmowane uchwaly o wyrazeniu zgody na przyjecie
darowizny. Jest to najczesciej drobny sprzet 1 drobne kwoty, jak na sprzet
medyczny, rzedu od 5.000 zt do 50.000 zt. Sg to konieczne, gtéwnie wymiany
konieczne zuzytego sprzetu, ktorego czas eksploatacji si¢ konczy.

Radny A. Cija stwierdzit, ze na posiedzeniu Komisji Gospodarczej 23.06.br.,
przez aklamacje, przyjeto tres¢ pisma dot. opinii Komisji nt. tzw. ,,Petli
Trzcianeckiej”.

Radny A. Cija poinformowal, ze odczyta niniejsze pismo i1 zwraca si¢ z prosba,
aby Rada zaakceptowatla takie pismo, aby Przewodniczacy Rady skierowat je do
wskazanych adresatow.

Radny A. Cija odczytat pismo, jak w zalgczniku nr 21.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie propozycje radnego Ciji, aby
odczytane pismo, przygotowane przez Komisje Gospodarcza, przekaza¢ jako
oficjalne pismo Rady Miejskiej Trzcianki do Starostwa 1 Rady Powiatu oraz
wskazanych radnych powiatowych.

Whiosek przyjeto jednoglosnie. Gtosowato 11 radnych.

Radny A. Cija poinformowat, ze jest faza debaty nad wieloletnim planem
inwestycyjnym na lata 2015-2020. Rada przyjmie taki plan najprawdopodobnie;]
W miesigcu wrzesniu.

Korzystajac z dzisiejszej sesji radny A. Cija przekazal na rece Burmistrza
Trzcianki pismo dotyczace koncepcji budowy kompleksu sportowego
w Trzciance, wraz z koncepcja, oraz kopie pisma przekazal Przewodniczacemu
Rady, jak w zalaczniku nr 22.

Dodal, ze w gminie Trzcianka obowigzuje wieloletni plan inwestycyjny na lata
2008-2015 w ktorym, w pierwszym punkcie, jest zapis: ,,budowa ptywalni -
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szacunkowy koszt 13,9 mln zt, termin realizacji 2008-2010. Niestety tego nie
wykonano. Prosil, aby na etapie do podjecia uchwaty oceni¢ to. Wiadomo, ze sa
jeszcze inne propozycje, np. zagospodarowanie pl. Pocztowego, czy obiekt typu
kino-sala widowiskowa. Powyzsza koncepcja to materiat do analiz.

Radny K. O$wiecimski przypomnial, ze na dzisiejszej sesji Burmistrz stwierdzit,
ze byly w Urzedzie wynagrodzenia rzgdu 1 tys.-3 tys. dziennie. Informacja ta
bulwersuje, dlatego pytanie czy mozna uzyskac¢ jakgkolwiek informacje.

Zwrocil sie do pani S. Goralnik-Piechoty o opinie prawng dot. sytuacji bytych
radnych J. Wawrzona 1 G. Bogacza. Uzasadnil, ze logicznie rzecz biorac
mandatow nie przywraca si¢, natomiast nasze prawo jest tak rozne, ze moze
okaza¢ si¢, iz mamy 23 radnych. Obecnym radnym nie mozna wygasi¢
mandatow. Sa rowniez mozliwosci odwotania ze strony Rady Miejskie;.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze sprawa dotyczy wykonywanego remontu
w Urzedzie Miejskim Trzcianki. Tu prawnik musiatby si¢ wypowiedzie¢ na ile
mozna pokazywac¢ zawarte umowy zlecenia dotyczace konkretnych o0sob,
stawek itp. Takie umowy zlecenia byty.

Radny K. Os$wiecimski stwierdzit, ze w takim razie kieruje wniosek do Komisji
Rewizyjnej o przeanalizowanie materiatow. Komisja ma prawo przegladac
umowy zlecenia, a jest to powazna sprawa.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, Zze nalezaloby sprecyzowac konkretny temat
kontroli., Wniosek niemniej przyjmuje, moze na najblizszej sesji, radni beda go

konkretyzowac.

Radna M. Fidos zlozyla wniosek w sprawie remontu przystankow
autobusowych, jak w zalaczniku nr 23.

Radny P. Ratajczak ztozyt wniosek jak w zalaczniku nr 24.

Sottys P. Obszarski prosit Burmistrza, aby na spotkaniu z panem Jagla zapytat
o los drogi ul. Gorzowska-Stradun.
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Radny A. Jaworski zaproponowal, aby na ul. Chopina zamiast progu
zwalniajacego, ktory proponuje pan P. Ratajczak zamontowal sygnalizacje
swietlng wymuszong. Zlozyt wniosek, jak w zalgczniku nr 25.

Ad 9) Informacja o pismach adresowanych do Rady.
Przewodniczacy Rady:

1) poinformowal, ze wplyneto 25 czerwca 2014 r. pismo WSA bedace
doreczeniem prawomocnego orzeczenia 1 zwrot akt w sprawie ze skargi
Konrada Piwonskiego - kopia w cato$ci stanowi zalacznik nr 26,

2) poinformowal, ze 16 czerwca br. wptynglo do Rady Miejskiej
zawiadomienie o rozprawie ze skargi Rady Miejskiej Trzcianki na
rozstrzygnigcie Wojewody Wielkopolskiego z dnia 4.04.2014 r.
w przedmiocie zakazu hodowli norki amerykanskiej; kopia zalgcznik
nr 27,

3) poinformowal, ze wptynely dwa odpisy wyrokéw, o ktorych juz dzisiaj
rozmawiano, w wykonaniu zarzadzenia z dnia 3 czerwca 2014 r.
(wptyneto 9.06.2014 r.) na rece pelnomocnika pani S. Goéralnik-Piechoty
odpis wyroku z dnia 21 maja wraz z uzasadnieniem. Sg to wyroki, ktore
mowig o stwierdzeniu niewazno$ci zaskarzonej uchwaly w przypadku
G. Bogacza, jak i1 J. Wawrzona. Te odpisy sa w biurze Rady do
zapoznania. (kopie stanowig zalaczniki nr 28 i 29).

Ad 10) Stanowisko Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zlozenia skargi
apelacyjnej do NSA w sprawie wyrokow WSA w Poznaniu z 21.05.2014 r.

Radna J. Durejko zaproponowala, aby skorzysta¢ z mozliwosci odwolania
1 nierezygnowanie z dalszej drogi sagdowej. Dodata, ze bardzo zaskoczyto ja
stanowisko dwoch panow radnych odnosnie tych dwoédch mandatow.
Sprostowala, ze trzech radnych.

Zdaniem radnej, sprawa nie jest jeszcze zamknigta. Nie wiadomo jak dilugo
droga odwotawcza begdzie trwala.

Radna J. Pokaczajto zwrdcita si¢ z pytaniem 1 wnioskiem, bo Przewodniczacy
przeszedt do dalszego interpretowania, natomiast

Przewodniczacy Rady wtracil, ze niczego nie interpretowat.
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Radna J. Pokaczajto stwierdzila, ze wycofuje to stwierdzenie, natomiast ma
wniosek, aby wyrok, w catosci odczyta¢ uzasadnienie. Jednego wyroku, bo oba
wyroki majg podobne brzmienie. Radni mogg zapoznac si¢ z tym w biurze, ale
mieszkancow to tez interesuje.

Radna J. Durejko proponowala, aby przegltosowania wniosek o odczytanie
uzasadnienia. Radni majg mozliwo$¢ zapoznania si¢, tak samo zainteresowani
mieszkancy maja prawo zapoznac si¢ z trescig wyroku.

Radna J. Pokaczajto wyjasnita, ze prosita, a nie sktadata wniosku formalnego.
Przypomniata, zZe niejednokrotnie Przewodniczacy Rady deklarowat
przedstawia¢ wszelkag korespondencje kierowana do Rady do publicznej
wiadomosci.

Przewodniczacy Rady wyjasnit, ze pismo jest kierowane do pani mecenas, ktora
oczywiscie jest naszym pelnomocnikiem. Kazdy z odpisem wyroku moze
zapozna¢ si¢. Zgodnie z tym co czynil wczesniej, informuje o kazdym pismie,
natomiast nie byto w zwyczaju aby kilkunasto stronicowe uzasadnienia czytac,
chyba ze do tego zobowigze go Rada. Oczywiscie wykona t¢ prosbe, ale jest
pytanie o zasadnos$¢ takiego dziatania. Wyroki sg do dyspozycji. Dowodem na
to jest fakt, ze radny M. Dabrowski przedstawial juz fragmenty z odpisow,
a wiec to dowod na dostgpnosé.

Radna J. Pokaczajlo stwierdzita, ze rozumie, dlaczego nie ma to by¢ odczytane
1 pozostawia to bez komentarza. Wycofala swoj wniosek, stwierdzajac, ze i tak
jest on bez szans, aby zostat na tej sali przyjety.

Radna J. Durejko stwierdzita, ze nie rozumie udzialu pani Jadzi w tej chwili
w sesji, bo fizycznie nie bierze w niej udzialu nie glosujac, a to co ja dotyczy
zglasza.

W zwiagzku z tym, ze zostalo wprowadzone takie zamieszanie, bo radni znaja
sytuacje bardzo dobrze, przypomniala zasadniczg rzecz, ze te dwa mandaty byty
ztozone, dlatego ze przeciwna strona zlozyta dwa mandaty. Pan Bogacz i pan
Wawrzon, poprzez swoich prawnikow, przegapili mozliwo$¢ odwotywania sie,
zwyczajnie przegapili terminy. W tej chwili za wszelkg cen¢ przedstawia si¢
sytuacje, jakby radni zapomnieli, o co tak naprawde chodzi. Temat nalezy
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zamknag¢. Kazdy ma dostep do tych dokumentéw, moze zapoznaé si¢
z uzasadnieniami.

Przewodniczacy Rady prosit o powrdcenie do podstawowego elementu, jaki
dotyczy tego punktu, czyli podjecia stanowiska lub nie. Jezeli bedzie potrzeba
oglosimy przerwe.

Radny A. Cija stwierdzil, ze jego zdaniem podj¢li uchwate, bo byty przestanki.
Pani mecenas ttumaczyta kiedys$, ze miata taki przypadek, ze w takich samych
sprawach, bardzo podobnych, dwa rozne sktady sedziowskie orzekty inaczej
z thumaczeniem, ze sady sa niezawiste. W zwigzku z tym nalezy temat drazy¢ do
konca, a glosowat za uchwatami, bo uwaza, ze sg powazne watpliwosci 1 trzeba
wyjasnic.

Radny A. Cija wnioskowal o przerwe, przygotowanie projektu stanowiska
1 poddanie pod glosowanie.

Pani S. Goralnik-Piechota w zwigzku z tym, ze radni chcg przerw¢ na czas
przygotowania stanowiska, bo chca sprawe drazy¢, bo sprawa nie jest
zakonczona, przedstawila obecny stan prawny stwierdzajac, ze w obu sprawach
WSA stwierdzit, ze obie uchwaty Rady sg niewazne 1 stwierdzil, ze zaskarzona
uchwata nie moze by¢ wykonana. Majac watpliwosci jak wykona¢ punkt drugi
wyroku, skoro wygasty mandaty jesienig ubieglego roku, wstapili nowi radni,
wszystko odbylo si¢ zgodnie z przepisami, procedura zostala wykonana,
niemniej WSA stwierdzit 21 maja br., Ze uchwata nie moze by¢ wykonana, mato
tego w Swietle art. 152 ustawy o postepowaniu przed sadami administracyjnymi,
ktory mowi, ze ,,W razie uwzglednienia skargi sqd w wyroku okresla, czy

i w jakim zakresie zaskarzony akt lub czynnos¢ nie mogq by¢é wykonane.
Rozstrzygniecie to traci moc z chwilg uprawomocnienia sie¢ wyroku.”, czyli ten
zapis wigze Rade od 21 maja 2014 r. Niezaleznie od tego czy jakakolwiek
skarge Rada bedzie sktada¢, bo od orzeczen WSA stuzy skarga kasacyjna, to nie
ma zadnego znaczenia. Skarge kasacyjng moze sktada¢ adwokat, radca prawny,
jest tu przymus adwokacko-radcowski. W zwigzku z tym taka skarge musi
ztozy¢ fachowy pelnomocnik. Taki pelnomocnik musi mie¢ podstawy prawne.
To nie jest tak, ze napisze si¢, co si¢ podoba. Pelmomocnik musi wskazaé
podstawy tej skargi, wskazac, jaki przepis prawa materialnego zostat naruszony,
badz, jaki przepis procedury sagdowej naruszono. 11 czerwca zwrdcono si¢ do
Delegatury Krajowego Biura Wyborczego w Pile z prosbg o zajecie stanowiska
w przedmiocie punktu drugiego wyroku.
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Pani S. Goéralnik-Piechota odczytata otrzymang odpowiedz, jak w zataczonej
kserokopii, stanowigcej zalgcznik nr 30.

Radny A. Cija dopytywatl, kto ma podja¢ decyzje¢, kto ma wyjasni¢ to radnym?

Pani S. Goralnik-Piechota odpowiedziata, ze dlatego zwrdécono si¢ do biura
Wyborczego, nie ma réwniez reakcji pandéw radnych, bo nie zwrécili si¢ do
krajowego Biura Wyborczego, nie zwrdcili si¢ do Rady, manifestujg to w ten
sposob, w jaki dzisiaj mogli radni zobaczy¢.

Pani S. Goéralnik-Piechota poinformowata, ze w czasie obrad wykonata réwniez
telefon do krajowego Biura Wyborczego 1 jest jaka$ reakcja, gdyz twierdza, ze
skontaktujg si¢ z organem nadzoru, czyli Wojewodg. Telefon na goraco nic nie
dal. Nie uzyskano zadnej informacji.

Wyjasnila, ze byta na tej sprawie 1 rozmawiata z pelnomocnikiem Wojewody
pytajac, jakie bedzie stanowisko Wojewody, czy stwierdza niewaznos¢ uchwat
Rady, co zamierzajg dalej robi€ i na dzien 21 maja 2014 r. nic si¢ nie wydarzylo.
Ponadto wczesniej nikt nie wstrzymal wykonanie uchwat Rady. Material jest
bardzo powazny, a w przepisach prawa nie znajdzie si¢ jednoznacznej
odpowiedzi, co dalej, natomiast w jej ocenie ruch nalezy do organu nadzoru,

a przede wszystkim do krajowego Biura Wyborczego. Faktycznie Sad
stwierdzit, ze uchwaly Rady sa niewazne, stwierdzil, ze nie mozna ich
wykona¢, ale one sg juz wykonane. W zwigzku z tym, co radni chcg skarzy¢ do
Sadu? Na jakiej podstawie? Nie ma podstawy prawnej do wniesienia na te
okoliczno$¢ skargi. Prawo nie przewiduje takich sytuacji.

Radny P. Kolendowicz pytat czy wilasnie w tej sytuacji, o ktorej przed chwila
mowita pani prawnik, nie jest to powod do zaskarzenia wyroku. Skoro jest
nakaz wstrzymania wykonania uchwaty, ktorej wykonanie nastgpito jesienia.

Pani S. Goéralnik-Piechota odpowiedziata, ze nie jest to podstawa kasacyjng.
Podstawy kasacyjne sg wskazane wyraznie w przepisach prawa.

Radny A. Cija przypomnial, ze w jego sprawie rozstrzygnal NSA, a w tym
przypadku, kto ma rozstrzygna¢, bo beda zdania prawnikow, ale kto ostatecznie
ma rozstrzygna¢. Rozumie, ze nie ma podstaw skargi, ale sad chyba wiedzial,
jaki jest stan, ale mimo to zapisal na jakiej$ podstawie. Kogo decyzja bedzie
ostateczna?
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Pani S. Goralnik-Piechota odpowiedziata, ze jezeli si¢ nie myli to ruch nalezy do
delegatury Krajowego Biura Wyborczego.

Przewodniczacy Rady oglosit 10 minut przerwy. Po przerwie wznowiono
obrady w punkcie 10.

Przewodniczacy Rady odczytat projekt stanowiska Rady Miejskiej Trzcianki

w sprawie wniesienia skarg kasacyjnych od wyrokow WSA w Poznaniu, jak

w zalaczniku nr 31.

Radni nie mieli uwag. Projekt stanowiska poddano pod glosowanie.

Stanowisko Rady Miejskiej Trzcianki z 26.06.2014 r. w sprawie wniesienia
skarg kasacyjnych od wyrokéw WSA w Poznaniu przyjeto jednogtosnie

w glosowaniu: za 11, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Stanowisko stanowi
zalacznik nr 32.

Radny K. Oswiecimski wnioskowatl, aby wystgpi¢ o opini¢ prawng niezaleznej
kancelarii w sprawie tej sytuacji. Koszty obstugi prawnej sa, jakie sg, a od roku
odnosi wrazenie, jak na sesji jest powazny problem to obecna pani mecenas
unika odpowiedzialnosci. Radni nigdy nie moga uzyska¢ jednoznacznej
odpowiedzi, a nie potrafi funkcjonowaé w ten sposob, ze nie moze uzyskac
odpowiedzi, dlatego prosi, aby uzyska¢ niezalezng opinie, aby wiedzie¢, jaki jest
stan prawny.

Przewodniczacy Rady przypomnial, ze w sprawie omawianych wyrokow juz
wykonanie stanowiska powierzono Przewodniczagcemu Rady Miejskiej
Trzcianki, dlatego nie bardzo rozumie, czego dotyczyloby glosowanie wniosku
radnego Oswiecimskiego.

Radny K. Oswiecimski wyjasnil, ze co innego jest skarga kasacyjna, a co innego
opinia prawna.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, Zze jezeli begdzie taka potrzeba to wroca do
tematu.

Ad 11) Zamknigcie obrad.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczacy Rady podzigko-
wat wszystkim za udziat w obradach, zamknat sesj¢ Rady Miejskiej Trzcianki.
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Marzena Domagata

Przewodniczacy Rady

Wilodzimierz Ignasinski
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