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Dziatajac zgodnie z art. 20 ust.3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gmmngym majac na uwadze wniosek Burmistrza Trzcianki
z 19.06.2013 r., zwoluje sesje Rady Miejskiej Trzcianki, ktéra odbedzie sig
24 czerwca 2013 r. o godz. 18" w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki,
ul. Sikorskiego 7.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie obrad.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Rozpatrzenie projektu uchwaly i podjecie uchwaly w sprawie przetargu na
odbiér i zagospodarowanie (odzysk lub unieszkodliwienie) odpadow
komunalnych od wiadcicieli nieruchomosci, na ktérych zamieszkuja
mieszkancy, potozonych na terenie Gminy Trzcianka.

4. Zamkniecie obrad.
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8z. P. Wilodzimierz Ignasinski —
Przewodniczgcy Rady Miegjskiej Trzcianki

7975 doim

Radni Rady Miejskiej Trzcianki
Sz. P. Krzysztof Czarnecki —

Centralny Instytu

Analiz Polityczno-Prawnych
ul. Cynamonowa 2 lok, 8
02-777 Warazawn

NIP: 522-288-05-76

REGON: 1413314446

KRS: 0000300443

Nr rach, 81249000050000452057259019
memoail; sabretariat@instytut.info.pl

www,instytut.info.pl

Tel. 48 22 258-21-66
Tel, +48 72 203-54-94
Tel +48 22 404-73-91

Fax +48 22 203-498R

+48 58 74364-06
+4R 12, 4950444
+48 71 750.90-74
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Stanowisko Contralnego Instytutu Analiz
Polityczno- Prawnych w sprawie legalnosci
czynnos$ci podjetych w postepowaniu na odbiér i zagospodarowanie
{odzysk lub uniegzkodliwienie) odpadéw komunalnych od
wilascicieli nieruchomosci, na ktérych zamieszkuja. mieszkaricy
pofozonych na terenie Gminy Trzcianka

W zwigzku z pojawiajgcymi sie watpliwosciami w sprawie legalnosci i
poprawnosci  podjetych czynnosci w postepowaniu na odbiér i
zagospodarowanie  (odzysk lub  unieszkodliwienie) odpadéw
komunainych od wiascicieli nieruchomoéci, na ktdrych zamieszkujg
mleszkancy potozonych na terenle Gminy Trzelanka, Dyrektor Generainy
Centralnego Instytuty  Analiz  Polityczno-Prawnych  dalej zwany
Dyrektorem Generalnym, przestawia stanowisko w tej sprawie.

Wszystkie dziatania podjete przez Centralny Instytut Analiz Polityczno-
Prawnych z siedzibg w m. st. Warszawa, dalej zwany Instytutem w
postgpowaniu  na odbiér 1 zagospodarowanie (odzysk [ub

unieszkodliwienie) odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci,
na kidrych zamieszkujg mieszkancy polozonych na terenie Gminy
Trzeianka, byly legalne i zgodne z obowiazujacym przepisami w tej
materii.

Dyrektor Generalny zostat powotany jako pelnomocnik Zamawiajacego tj.
Gminy Trzcianka z siedzibg w Trzciance, na podstawie petnomocniciwa
udzielonego przez Pefnigcego Funkcje Burmistrza Trzclankl Pana Plotra
Birula, stanowigcego zatacznik nr 2 do umowy z dnia 04 marca 2013 .

Umocowaniem normatywnym pelnomocnika w powyz2ej sytuacji jest art.
15 ust 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku, Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2010 1. Nr 113, poz. 759, z pézn. zm.).

Postepowanie w przedmiotowej sprawie bylo prowadzone zgodnie z
obowigzujacymi przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku, Prawo
zamowieri publicznyeh (Dz. U. 2 2010 r. Nr 113, poz. 759, z pdzn. zm.).

Petnomocnik Zamawiajgcego przygotowal i przeprowadzit postepowanie
0 udzielenie zamowienia w spos6éb zapewniajacy zachowanie uczciwej
konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow. Czynnosei zwigzane z
przygotowaniem oraz przeprowadzeniem postepowania o udzielenie
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zamowienia wykonywaly osoby zapewniajgce bezstronnosé i obiektywizm. Wszyscy bioracy udziat w
czynnosciach ze strony Pelnomocnika dajg rekojmie, co potwierdzajg stosowne oéwiadczenia.

Petnomocnik wybrat tryb przetargu nieograniczonego zgodnie z art. 39 ust 1, W zwigzku z art, 10
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku, Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2010 r, Nr 113, poz. 759,
Z pogn. zm.), jako zapswniajgcy zachowanie uszeiwej konkurencii,

W dniu 08 marea 2013 r. Dyrektor Generalny, wydat zarzadzenie w sprawie powotania komisji zgodnie
z art. 19 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku, Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113,
poz. 7589, z pézn. Zm.). Komisja przetargowa w przedmiotowym postepowaniu petnifa funkcje
pomocniczg w stosunku do kierownika jednostki zamawiajacego tj. Burmistrza Gminy Trzcianka, co
odzwierciedla jej kompetencie wskazane w regulaminie. Tak wigc zasadniczym celem komisji byta
ocena spefniania przez wykonawcow warunkow udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia
oraz badania i oceny ofert. Jako zespdl pomocniczy komisja przetargowa wnioskowata w dniu 11
czerwea 2013 r. do kisrownika jednostki o zatwierdzenie dokonane] przez nig czynnosci wyboru.

Wartos¢ zamowienia ustalono na podstawie przewidywanego wynagrodzenia wykonawey, a nie ceny,
jakg trzeba bedzie zaplacic. Ustalenie wartosci zamowienia nastapito na etapie przygotowywania
postgpowania i miato decydujacy wplyw na wybdr sposobu postepowania.

Stosowanie do rozporzadzenia Komisji (UE) Nr 1251/2011 z dnia 30 listopada 2011 r. zmieniajgce
dyrektywy 2004/17/WE, 2004/18/WE i 2009/81/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w odniesieniu

~do progéw obowigzujacych w zakresie procedur udzielania zaméwien, zastosowano w

przedmiotowym postepowaniu tzw. procedure unijng. Naruszenie wyzej okreslonych obowigzkdw w
sytuacji zawarcia umowy stanowi, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 Pzp, podstawe do jej uniewaznienia.
W zwigzku z powyzszym w dniu 29 kwietnia 2013 Dyrektor Generainy podjat decyzje o publikacji
ogloscenie w suplemencie do Dzignnika Urzedowego Unii Europejskiej pod nr 2013-058558.

W dniu 29 kwietnia 2013 r.. Pelnomocnik Zamawiajgcego wszezat postepowanie o udzielhie
zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, zamieszczajac ogtoszenie ©
zamdwieniu w miejscu publicznie dostepnym w swojej siedzibie oraz na tablicy ogloszer
Zamawiajgcego, stronie intemetowej Pelnomocnika oraz Zamawiajacego.

Fubliczne ogloszenie o zaméwieniu dokonywanc przcz zamawigjgeego, zgodnie z art. 41 Pzp,
upowaznia kazdg osobg fizyczng, osobg prawng lub jednostke organizacyjng nieposiadajacy
osobowosci prawnej, do zwrdcenia sie do zamawiajgcego z wnioskiem o udostepnienie SIWZ.
Ustawodawca zakreslit zamawiajgcemu pieciodniowy termin na przekazanie SIWZ, liczony od dnia
otrzymania wniosku, z zastosowaniem przepiséw Kodeksu cywilnego, dotyczacych obliczania
terminow. W {oku postepowania nikt o SIWZ nie wystgpit, pobrano go jednak ze strony Petnomocnlka
17 razy.

Petnomaocnik Zamawiajgeego:

a) w dniu 08 maja 2013 r., przekazat Urzedowi Oficialnych Publikacfi Wspolnot Europejskich
(UOPWE) zmiane tresci ogloszenia o zaméwieniu, w celu publikacji w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej,

b} wdniu 14 maja 2013 r., dokonat zmiany SWIZ oraz zalgcznika nr 9,

¢) w dniu 20 maja 2013 r., przekazat tre§¢ zapytan wraz z wyjasnieniami tresci spacyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia,

d) w dniu 27 maja 2013 r., przekazat tres¢ zapytan wraz z wyjasnieniami tresci specyfikacii
istotnych warunkow zaméwienia,

Dyrektor Generalny zgodnie z zaleceniami Zamawiajacego okreslit termin realizacji zaméwienia
Zamowienie na okres od dnla plerwszego lipca dwa lysigue Lcynastego roku (01.07.2013 r.) do dnia

a2/87
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trzydziestego pierwszego grudnia dwa tysigce pietnastego roku (31.12.2015 r.) z zastrzezeniem, ze w
przypadku zawarcia umowy w terminie uniemozliwiajgcym realizacje zamowienia we wskazanym
terminie, poczatkowy termin realizacji zaméwienia zostanie przesuniety o odpowiedni okres z
zachowaniem terminu koficowego.

Termin ten nie zostat podwazony przez potencjainych wykonawcéw oraz inne osoby przez czas do
otwarcia ofert. :

Pelnomocnik Zamawiajgcege postawit zgodnie z zapisami ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996r. o
utrzymaniu czystosci i parzadku w gminach (D7 11 7 2012 r. poz. 391) oraz ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013r. poz. 21) oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 11
stycznia 2013 r. w sprawie szczegélowych wymagar w zakresie odbierania odpadow komunalnych od
wiascicieli nieruchomosci (Dz. U. z dnia 25 stycznia 2013 r. poz. 122 ), nastepujace warunki udziatu w
postepowaniu:

&) O udzielenie zamowienia mogg ubiegat sie wykonawcy, ktdrzy speinlaja warunkl, dotyczace
posiadania uprawnien do wykonywania okreslonej dziatalnosci lub czynnosci, jezeli przepisy
prawa naktadajg obowigzek ich posiadania. Ocena spelniania warunkéw udzialu w
postepowaniu bedzie dokonana na zasadzie spemia/nie speinia. Zamawiajacy uzna za
spetnione warunki, jezeli Wykonawca wykaze, ze posiada uprawnienia do wykonywania
okreslonej dziatalnosci lub czynnosci, jezeli przepisy prawa nakiadaja obowigzek ich
posiadania tj.

a. zezwolenia na transport odpaddw lub odpowiedni wpis do rejeslru cgodnie £ arl, 233
ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2012r. o odpadach (Dz. U. z 2013r. poz. 21);

b. zezwolenia na zbieranie odpadaw [ub zezwolenie na przetwarzania odpaddéw, zgodnie
z ustawg z dnia 14 grudnia 2012r. o odpadach (Dz. U. z 2013r. poz. 21) albo
zezwolenie na zbieranie odpaddéw oraz zezwolenie na odzysk lub unieszkodliwianie
odpaddw, wydanych na podstawie przepiséw dotychczasowych, zgodnie z art. 232
ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2012r. 0 odpadach (Dz. U. z 2013r. poz. 21)

¢. zaswiadczenie o wpisie do rejestru podmiolow zbierajgcych cuzyly sprzet elektryczny
i elekironiczny, prowadzonego przez Glownego Inspektora Ochrony Srodowiska;

d. zaSwiadczenie o wpisie do rejestru dziatalnoéei regulowanej w zakresie ndhierania
odpad6w komunalnych od wiascicieli nieruchomosci z terenu gminy Trzcianka;

b) O udzielenie zamowienia moga ubiegad sie wykonaway, ktdrzy spetniaja warunki, dotyczace
posiadania wiedzy i do$wiadczenia. Ocena spetniania warunkéw udziaiu w postepowaniu
bedzie dokonana na zasadzie spetnia/nie spelnia. Zamawiajgcy uzna za spetnione warunki,
jezeli Wykonawca wykaze, ze posiada wiedze | doswiadczenie tj. wykonawca musi wykazad,
iz zrealizowat w ciggu ostatnich 3 (trzech) lat przed uptywem terminu sktadania ofert (a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie). w sposob nalezyty co najimniej 1
(Jedng) ustuge polegajgey na odbiorze odpadéw komunalnych badz odbiorze i
zagospodarowaniu odpadéw komunalnych, w czasie $wiadczenia ustug nie diuzszym niz 12
(dwanascie) miesigey, w iloéci nie mniejszej niz 500 (pieéset) Mg.

¢) O udzielenie zamowienia mogy ubiegad sie wykonaway, ktorzy spetniajg warunki, dotyczace
dysponowania edpowiednim potencialem technicznym. Ocena spefniania warunkéw udziatu w
postepowaniu bedzie dokonana na zasadzie spefnia/nie spetia. Zamawiajacy nie precyzuje w
tym zakresie zadnych wymagan. ktérych spetnienia wykonawca zobowigzany jest wykazad w
sposob szczegllny. Zamawiajgcy wymaga o$wiadczenia wykonawcy, iz posiada baze
magazynowo- transporiowg oraz wyposazenie o odpowiednim stanie technicznym
umozliwiajgce odbieranie odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosei - zgodnie
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 11 stycznia 2013 r. w sprawie szczegdlowych
wymagari w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomosci (Dz. U. z
dnia 25 stycznia 2013 r, poz. 122).

d) " O udzielenie zaméwienia moga ubiegaé sig wykonawcy, kiérzy speiniajg warunki, dotyczace
sytuacji ekonomicznej i finansowe). Ocena speiniania warunkéw udziatu w postepowaniu
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bedzie dokonana na zasadzie spetia/nle speinia. Zamawiafgcy uzna za spefnione warunkj,
jezeli Wykonawca wykaze, ze: .
a. posiada $rodki finansows lub zdolnoéd kredytowsg w wysokodei nie mniajsrej niz
500.000,00 zt, :
b. jest ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilne] w zakresie prowadzonej dziatalnosci
2wigzanej z przedmiotem zaméwienia, na kwote nie mniejszg niz 600.000,00 .

W celu wykazania braku podstaw do wykluczenia z postgpowania o udzielenle zamowienla
Wykonawey w okolicznosciach, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 oraz art. 24 ust. 2 pkt 5 ustawy Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. = 2010 r. Nr 113, poz. 759, z pd2n. zm.), Pelnomocnik Zamawiajgcegn
zazgdat m.in.

a) Aktualny odpis z whasciwego rejestru lub z centralnej ewidencji i informacji o dziatalnosci
gospodarczej, jezeli odrebne przepisy wymagajg wpisu do rejestru lub ewidencii, w celu
wykazania braku podstaw do wykluczenia w oparciu o art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy, wystawiony
nie wezesniej niz 6 miesiecy przed uplywemn terminu skiadania wnloskow o dopuszczenie do
udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia albo skladania ofert,

b) Aktualne zaswiadczenie wiasciwego naczelhika urzqdu skarbowego potwierdzajace, ze
wykonawca nie zalega z oplacaniem podatkow [ub zaswiadczenie, ze uzyskat przewidziane
prawem zwolnienie, odroczenie lub rozloZzenie na raty zaleglych platnosel lub wstrzymanie w
calo$ci wykonania decyzji wlagciwego organu - wystawione nie wczesnig] niz 3 miesigce
przed uplywem terminu skfadania wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu o
udzielenie zamowienia albo sktadania ofert,

¢) Aktualne zaswiadczenie wiasciwego oddziatu Zakiadu Ubezpieczen Spotecznych lub Kasy
Rolniczege Ubezpicczenia Spolacznego potwierdzajace, Ze wykonawca nie zalega z
oplacaniem skiadek na ubezpieczenie zdrowotne i spoleczne, lub potwierdzenie, ze uzyskat
przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie Iub roziozenie na raty zaleglych ptatnosci fub
wstrzymanie w catosci wykonania decyzji wiasciwego organu - wystawione nie wczesniej niz 3
miesigce przed uptywem terminu skiadania wrioskéw o dopuszczenie do udzialu w
postepowaniu o udziglenie zamowienia albo skiadania ofert

d) Akiualna informacja z Krajowego Rejestru Kamego w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt
4-8 ustawy, wystawiona nie wezeéniej niz 8 miesiecy przed uplywem terminu sktadania
wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udziglenie zamdwienia albo skladania
ofert

e) Aktualna informacja z Krajowego Rejestru Kamego w zakresie okre$lonym w art. 24 ust, 1 pkt
9 ustawy, wystawiona nie wczesnigj niz 6 miesigey przed uplywem terminu skiadania
wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu o udzlelenie zamowienia albo
skiadania ofert

f) Aktualna informacja z Krajowego Rejestru Karmego w zakresie okradlonym w art. 24 ust. 1 pkt
10 i 11 ustawy, wystawiona nie wezesniej niz 6 miesiecy przed uplywem terminu skiadania
wrioskéw o dopuszezenie do udzialu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia albo skfadania
ofert.

Fowyzsze warunki daty rekojmie wyboru jak najlepszej oferty, jednoczesnie nie ograniczaty w zaden
sposob  konkurencji, Zamkniety katalog dokumentow, jakich moze 2ada¢ zamawiajacy na
potwierdzenio speiniania warunkéw udzials w postepowaniu, jest okreSlony w rozporzadzeniu Prezesa
Rady Ministréw w sprawie rodzajéow dokumentdw, jakich moze zadac zamawiajacy od wykonawcy,
oraz form, w jakich te dokumenty majg by¢ skiadane. W sytuacji gdy wartos¢ zamowienia jest réwna
lub przekracza kwoty okreslone w rozporzadzeniu wykonawczym do art. 11 ust 8 Pzp, zamawiajgcy
ma obowigzek zazadania od wykonawcéw przediozenia dokumentacji potwierdzajgce] spetnianie
warunkow udziatu w postgpowaniu.

Skladane oferty musialy byé zabezpiecrona wadium w wysokosci; 25 000.00 PLN (stownie:
dwadziescia piec tysiecy 00/100 PLN).
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Przedmiot zaméwienia zostat opisany w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocy
dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznodei
mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty. Opis przedmiotu zaméwienia zostat przygotowany
wspélnie przez pracownikéw Instytutu oraz Zamawiajgcego. Wedlug Dyrektora Generalnego
przedmiot zamowienia nie zostat opisany w sposob, ktory mégiby utrudniaé uczciwg konkurencje.

Jozeli wartosé zaméwienia jest réwna lub przekracza kwaty okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art, 11 ust. 8, termin skiadania ofert nie moze byé krétszy niz 40 dni - od dnia przekazania
ogloszenia o zaméwieniu Urzedowi Oficialnych Publikagji Wspélnot Europejskich drogs elekfroniczna,
zgodnie z formg i procedurami wskazanymi na stronie intemetowej okredlonej w dyrektywie; Dlatego
tez data otwarcia ofert zostata wyznaczona na dzieri 10 czerwea 2013 .

Kazdy wykonawca zainteresowany zamowieniem skiada zamawiajgcemu oferte, przed uptywem
ostatecznego terminu sktadania ofcrt, ktéra trescig odpowiadad musi SIWZ. Ustawodawea nakiada na
wykonawce ponadto obowigzek ziozenia wraz z ofertg oswiadczenia .o spetnieniu przez wykonawce
warunkow udziatu w postgpowaniu. Do chwili otwarcia ofert wplynela tylko jedna oferta. O godzinie
13.42 zostala zarejestrowana oferta spétki Altvater Pita, Do momentu otwarcia oferty niemozliwe bylo
poznanie jej tresci. Oferta byta zdeponowana w sejfie Petnomocnika.

Otwarcie ofert bylo jawne i nastapito bezposrednio po uptywie terminu do ich skiadania. W czynnosci
otwarcia ofert uczestniczyli: 4 niezaleznych czionkéw komisji, ktorzy dokenywali te] czynnosci,
wykonawea (jego petnomocnik/przedstawiciel).

Zamawiajacego obciaza obowiazek podania bezposrednio przed otwarciem ofert kwoty, jaka
zamierza on przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia, Gdy w toku postepowania okaze sie, ze
zamawiajgcy jest w stanie przeznaczyé na realizacje zaméwienia kwote przewyzszajaca te, kiora
zostala podana przed otwarciem ofert, to wéwezas kwote podang nalezy uznac za minimalng (por.
wyroki ZA z: 17.10.2007 r., UZP/ZO/0-1226/07; 15.2.2007 r., UZP/ZO/0-140/07; 3.8.2006 r.,
UZP/Z0/0-2204/08). Kwota ta zostala przekazana przez zamawiajacego o godzinie 11.50 w dniu
otwarcia i byta wiadoma tylko i wytgeznie przewodniczacemu komisji przetargowej.

Dyrektor Generalny pragnie zauwazyc¢, iz kwota, jakg zamawiajgcy odczytuje bezposrednio przed
otwarciem ofert, to jego deklaracja w zakresie posiadanych przez niego w danym momencie
srodkow _finansowych w_budzecie. Deklaracje rezerwy na ten cel potwierdza miedzy innymi
Skarbnik jednostki. Powyzsza kwota moze ulee zwigkszeniu (wyr. KIO z 14.7.2010 r., KIO 1286/10).

Przewodniczacy Komisji podat w chwili otwarcia ofert do publicznej wiadomoéci katalog informacii,
ktére zamawiajacy obowigzany jest podad w trakcie otwarcia ofert. Dotyczy on nazwy (firmy), adreséw
wykonawcow, informacji dotyczacych ceny, terminu wykonania zamoéwienia, okresu gwarangii,
warunkow ptatno$ci (zob. wyr. ZA z 22.3.2007 r., UZP/Z0/0-308/07).

Oferta jest pojeciem ustawowym, zdefiniowanym w Kodeksie cywilnym. Dlatego tcz nalozy jg
interpretowac zgodnie z postanowieniami Kodeksu cywilnego, majac jednak na uwadze odrebnosci
wynikajace z brzmienia ustawy (art. 14 Pzp). Zgodnie z art. 66 § 1 KC oswiadczenie drugiej stronie
woli zawarcia umowy stanowi ofertg, jezeli okreéla istotne postanowienia tej umowy. Tak wiec
jednostronne o$wiadczenie woli wykonawey co do przysziej umowy o zamdéwienie publiczne stanowi
cywilnoprawng ofertg¢ (por. wyr. ZA z 20.12.2005 r., UZP/ZO/0-3799/06). Istotne postanowienia
umowy, ktérej dotyczy oferta (np. przedmiot umowy, strony umowy, termin oraz sposéb realizacji
Swiadczenia itp.), powinny wynikaé z SIWZ oraz byé z nimi zgodne (art. 36 ust. 1 pkt 16 Pzp). W
przeciwnym bowiem razie oferta wykonawcy zostanie odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 w
zw. z art. 82 ust. 3 Pzp ze wzgledu na niezgodnos¢ jej tresci z trescig SIWZ. Oferta zlozona przez
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Altvater Pifa $p. z 0.0., jest w pelni zgodna z postanowlenlami SIWZ. Wykonawca nle neguje zadnego
z punktow SIWZ oraz Opisu Przedmiotu Zaméwienia.

Dokonujge oceny ofert, Petnomocnik Zamawiajacego bada, czy wykonawea spefnia wymogi okresione
w ustawie oraz w SIWZ. Komisja przetargowa nie miala watpliwosci co do tfresci oferty, réwniez mie
zgdata od wykonawcy wyjasnien dotyczacych treéci ziozonej przez niego ofert.

Pefnomocnik Zamawiajgcego nie dopatrzyfsie okolicznosci przemawiajgeych za razgco niskg ceng w
stosunku do przedmiotu zamdwienia.

Zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 13 Pzp zamawiajgcy zobowigzany byt do opisu w SIWZ kryteriow, ktérymi
bedzie sie kierowat przy wyharra oferty, wraz z podaniem znaczenia tych kryteriow i sposabu oceny
ofert. Podobny obowigzek zostat wykonany w stosunku do ogtoszenia 0 zaméwieniu (art. 41 pkt 9
Pzp) ale bez sposobu oceny ofert. Poniewaz podstawowym kryterium oceny ofert jest "cena oferty",
ustawodawca wprowadzit takze obowigzek podania przez zamawiajacego w SIWZ opisu sposobu jej
obliczenia (art. 36 ust. 1 pkt 12 Pzp). W przedmiotowym postepowaniu jedynym kryterium byla cena.
Zastosowanie innych kryteriéw w tym postepowaniu wediug Dyrektora Gencralnege byto nie mozliwe.

Kryterium oceny ofert zostalo tak skonstruowane, zeby maksymalnie ograniczy¢ subiektywne
odczucie | preferencje oceniajacego. Petnomocnik Zamawiajgcego wybieral oferte najkorzystniejszg
wylgcznie na podstawie kryteribw oceny ofert okre$lonych w SIWZ. Jednoczesnie nalezy podkreslic

2e zadnych innych kryteriéw oceny ofert Zamawiajacy hie moze bra¢ pod uwage.

Dyrektor Generalny ‘w dniu 11 czerwca 2013 r. potwierdzit wybdr oferty Altvater Pita sp. z 0.0. jako
wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy.

Dyrektor Generalny w tym miejscu nadmienia, iz Zamawiajacy ma obowigzek zawiadomié kazdego
wykonawce, kiory ziozyt oferte, o wynikach badania i oceny ofert. Zawiadomienie nalezy wystaé do
wybranego wykonawcy, do tych, ktérzy zajeli w ocenie ofert dalsze pozycje, do tych, ktorych oferte
odrzucono, oraz do tych, ktérych wykluczono z postepowania. Czynnosé te wykonuje sie jednoczesnie
i doplero po wybhorze najkorzystniejszej ofcrty. W przypadku wykluczenia z postepowania do
zawiadomienia o tym fakcie dochodzi niekiedy wczesnigj, jeszcze przed ziozeniem ofert, ale tylko
witedy, gdy postepowanie jest prowadzone w trybie przetargu ograniczonego, negociacii z
ogloszeniem, dialogu konkurencyjnego lub licytacji elekironicznej. W pozostatych przypadkach
zawiadomienie o wyhorze oferty musi by¢ dokonane jednoczesnie i zawieraé wszystkie niezbedne
informacje o podjetych czynnosciach, a takze odpowiednie uzasadnienle. Zawiadamiajgc o wyburze
najkorzystiniejszej oferty, zamawiajgey powinien uczynic¢ to pisemnie i zawiadomienie dorgezyé paczta
polecong lub za zwrotnym potwierdzeniam odbioru. Jest to niezwykle istotne, przade wszystkim dla
celéw dowodowych. Oprécz bezposredniego zawiadomienia wykonawcow, ktorzy ziozyli oferte, dia
wypelnienia obowigzkéw informacyinych zamawiajacy musi jeszeze zamiescié informacje o wyborze
najkorzystniejsze] oferty na stronie internetowej oraz w miejscu publicznie dostepnym w swojej
siedzibie. W ten sposob nie zamieszeza sie jednak informacji o odrzuceniu ofert, o wykluczeniu z
postepowania i 0 terminie zawarcia umowy. Te przekazuje sig tylko wykonawcon.

W zwigzrku z pojawigjgeymi sie glosami dotyczgeymi uniewaznienia postepowania o udzielnie
zamowienia, Dyrektor Generalny informuje. Przepis art. 93 ust. 1 Pzp zawiera zamkniety katalog
przestanek skutkujgcych uniewaZznieniem postepowania. Przepis ma charakter obligatoryjny, co
oznacza, ze wystgpienie chociazby jedne] z wymienionych przestanek musi skutkowac
uniewaznieniem postepowania. Przepis ma zastosowanie do wszystkich trybdw, w ktérych
prowadzone jest postepowanie. Prawo zamowiefi publiczniych nie pozwala na uniewaznienie
postepowania z innych powoddéw niz okreslone w przepisach ust 1 i 1a. Nie jest tez mozliwe
uniewaznienie postepowania bez poadania przyczyn. Przepis art. 93 ust. 1 pkt 4 Pzp nakazuje
zamawiajgcemu uniewazni¢ postepowanie w przypadku, gdy cena najkorzystniejszej oferty

66/07
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przewyzsza kwote, kiorg zamawiajgey moze przeznaczyé na sfinansowanie zamowienia tj. ma w
swoim budzecie. Zasadg wynikajaca z tych zapisow jest to, ze zamawiajacy nig moze uniewaznié

postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 Pzp, jezeli cena najkorzystnieiszej ofertv jest nizsza niz

kwota podana podczas otwarcia ofert.

Nalezy nadmienié¢ w tym miejscu, iz zgodnie z art. 6d ustawy z dnia 13 wizeénia 1996 r.o utrzymaniu
czystosci i porzgdku w gminach (Dz. U. Nr 132, poz. 622 z p6z. zm.) wéjt, burmistrz lub prezydent
miasta jest obowigzany zorganizowaC przetarg na odbieranie odpadéw komunainych od whascicieli
nieruchomosci, albo przetarg na odbieranie i zagospodarowanie tych odpadéw. Natomiast zgodnie z
art. 6f ustawy z dnia 13 wrzeénia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (Dz. U. Nr 132,
poz. 622 z poz, zm.) wéjt, burmistrz lub prezydent miasta zawiera z przedsiebioreg odbierajacym
odpady komunaine od wiascicieli nieruchomosci, wybranym w drodze przetargu, o kiérym mowa w
art. 6d ust. 1, umowe na odbieranie odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci. Warto
ZWrocié uwage réwniez na art. 701 § 3 oraz § 4 ustawy z 13 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (dalej:
dalej k.¢.), Ogluszenie, a takze warunki aukcji lub przetargu mogg by¢ zmieniene lub odwolane tylko
wiedy, gdy zastrzezono to w ich treéci. Organizator (aukeji lub przetargu) od chwili udostepnienia
warlinkdw, a oferant od chwili 7lozenia oferty zgodnie z ogloszeniem aukgji lub przetargu -~ sa
zobowigzani postgpowaé zgodnie z postanowieniami ogloszenia, a takze warunkéw aukeji lub
przetargu (art. 70 § 4 k.c.). Z przepiséw tych wynika zatem obowigzek organizatora przetargu
postepowania zgodnie z warunkami przetargu oraz dopuszczalnosé odwolania przetargu wylacznie w
sytuacji, gdy takg mozliwos¢ zastrzezono w tresci ogloszenia.

Dyrektor Generalny, informuje o wylaczeniu odpowiedzialnosci odszkodowawczej Centralnego
Instytutu Analiz Polityczno-Prawnych z tytutu dziatan pedjetych przez Zamawiajacego, w przypadku
nie zatwierdzenia wyboru [ub uniewaznienia postepowania na odbidr | zagospodarowanie (odzysk lub
unieszkodliwienie) odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci, na ktorych zamieszkujg
mieszkancy polozonych na terenie Gminy Trzcianka.

Majge powyzsze na wzgledzie Dyrektor Generalny Centralnego Instytutu Analiz Polityezno-Prawnych
Z siedzibg w m. st. Warszawa, potwierdza peing legalno$¢ i poprawnos¢ w postepowaniu na odbior i
zagospodarowanie {odzysk Ilub unieszkodliwienie} odpaddéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci, na ktdrych zamieszkuja mieszkancy potozonych na terenie Gminy Trzcianka.

dr Pawef Drembkowski
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Informacja w sprawie wdrazania systemu gospodarki odpadami komunalnymi oraz
przeprowadzenia procedury przetargu pn. ,,Odbiér i zagospodarowanie odpadéw

komunalnych z nieruchomosci zamieszkalych z terenu gminy Trzcianka”.

Rada Miejska Trzciénki powolata Zesp6t monitorujacy wdrazanie ustawy

o utrzymaniu porzadku i czystosci w gminie Trzcianka. Dnia 18.05.2012 r. w godz. od
09:00 do 10:00 w biurze z-cy Burmistrza Piotra Biruli odbyto si¢ pierwsze posiedzenie
Zespolu monitorujacego wdrazanie ustawy o utrzymaniu porzadku i czysto$ci w gminie
Trzcianka.
W posiedzeniu udziat wzieli:

1) Piotr Birula — z-ca Burmistrz a Trzcianki

2) Agnieszka Ciemachowska — kierownik referatu

3) Anna Borucka- samodzielny referent

4) Radny Marek Dabrowski

5) Radny Mariusz Fuczak

Posiedzeniu przewodniczyt z-ca Burmistrza Piotr Birlila. W pierwszej kolejnosci
przystapiono do wylonienia przewodniczacego Zespotu, ktérym zostal wybrany radny
M. Luczak. Nastgpnie dokonano analizy wdrazania prac zwigzanych z systemem
gospodarki odpadami. Posiedzenia ww. Zespotu odbywaly si¢ raz w miesiacu, analizowano
postepy prac oraz zgodno$¢ podejmowanych dziatafi z ustalonym uprzednio
harmonogramem.(zat.2a). Po kazdym spotkaniu na sesjach Rady Miejskiej Trzcianki

przekazywano informacje z postepu prac. Ostatnie posiedzenie miato miejsce 26 listopada






- 2012 roku.

Jednym z wielu podejmowanych dziatan przez pracownikow Urzedu Miejskiego
Trzcianki bylo opracowanie kalkulacji kosztéw systemu. Pierwotna kalkulacja dokonana
zostata w listopadzie 2012 roku, woéwczas analizowano metode naliczania oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi pod wzgledem ilosci zamieszkatych oséb oraz od
powierzchni mieszkalnej (zat.2b).

Ponadto kalkulacja kosztow systemu zmieniata si¢ w zalezno$ci od podejmowanych decyzji
dotyczacych metody naliczania oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi (zat. 3).

Kalkulacja kosztow systemu W. ksztalcie pierwotnym obejmowata taczne koszty systemu
w wysokosci 3.796.150 7k /| rok — szacunki dokonano na podstawie przyjetych norm ilosci

produkowanych odpadéw oraz ?bowiaczujaccych srednich cen w woj. wielkopolskim (zal.l).
szacowana kwota przekazana zostata do projektu budzetu. Kalkulacja kosztow =
obejmowala nastepujace sktadowe:

— odbibr i zagospodarowanie odpadow komunalnych zmieszanych 2 334 150,00 zt/rok
4 600 000,00 zb/rok koszty zbierania, transportu odzysku odpadow selektywnie

v zebranych = koszty Wykonawcy 2 934 150,00 zt/rok

~"PSZOK = funkcjonowanie 200.000,00 zt/rok
— PSZOK —Kkoszty inwestycyjne 200.000,00 zt/rok
— koszty administracyjne — 162.000,00 zt/rok

— koszty rekultywacji skladowiska odpadow — 400.000,00 z/rok

ienia w 2013 roku obliczone zostaty na kwote taczna. 2.329.075 7k

Koszty do ponies
oszacowanych kosztow zbierania,

Do projektu budzetu przyjeto mniej niz 50 %
munalnych oraz prowadzenia punktu

transportu 1 unieszkodliwiania odpadow ko
488 00 zi. Pozostale wydatki to

selektywne] zbiérki odpadow (3 134 150,00 zb) tj. kwote 1
obshuga zadania:

_ obstuga zadania (dziat 750) — 162 000,00 zt

_ edukacja— 16 000,00 zt

— opinie prawne, ekspertyzy 3 000,00 zi

- przygotowanie STWZ — 40 000,00 7}

pomoc W przygotowaniu zadania — 7 000,00 7k






Koszty oszacowane na 2013 rok w lacznej wysokosci 1 718 000,00 zt. W te] samej
wysokosci oszacowano przychody.

Na sesji na wniosek radnego A. Ciji zmniejszono dochody i wydatki o 56 000,00 zt,
w tym wydatki na odbiér odpadéw komunalnych. Pozostate zmniejszenia o 17 584 zi
dokonano na sesji 23 maja 2013 r. Ostatecznie na wyzej opisywane zadanie pozostato
1414 416,00 zt.

04 marca 2013 roku po wstgpnych negocjacjach z ﬁrma; Ziemski& Partners (zat.4a)
oraz z firmg CIAPP w zakresie przeprowadzenia dla Gminy Trzcianka procedury
przetargowej pn.”Odbiér i zagospodarowanie odpadéw komunalnych z terenu
nieruchomo$ci zamieszkatych na obszarze gminy Trzcianka” zdecydowano, Ze
korzystniejsza oferte dla Gminy proponuje firma CIAPP. W zwiazku z powyzszym zostata
podpisana umowa dotyczaca kompleksowego przygotowania oraz przeprowadzenia
postgpowania przetargowego W Wwyzej omawianym zakresie (zal.4b). Podczas
przygotowania materiatéw do przetargu, Opis Przedmiotu Zaméwienia wedtug wytycznych
firmy, zostal opracowany przez pracownikéw odpowiedzialnych za gospodarke odpadami
komunalnymi w gminie, SIWZ zostata przygotowana przez firmg. Jednoczesnie informuje,
ze zapisy, ktére powinny by¢ zawarte OPZ na biezaco omawiane byly z Zarzadcami
nieruchomosci wielolokalowych. Radni nalegali na wglad do SIWZ, jednak zgodnie
z przepisami Prawa Zaméwieni Publicznych, nie byto mozliwe udostepnienia zawartych
w powyzszym dokumencie danych osobom postronnym przed dniem ogloszenia
o zaméwieniu. Poinformowano o tym fakcie Przewodniczqcego Rady Miejskiej Trzcianki
pismem z dnia 22 kwietnia 2013 roku Nr ROL.70001.3.2013.AB (zal.5). Po akceptacji
przez pracownikéw Urzedu Miejskiego Trzcianki wszystkich opracowanych dokumentow
przez firm¢ CIAPP umieszczono ogloszenie o zaméwienfu i rozpoczgto procedurg
przetargowa. Ogloszenie o przetargu zgodnie z prawem byto u;nieszczone na okres 40 dni
w miejscach Wskazanych w zapisach ustawy PZP. W tym okgesie wplynely zapytania do
ogloszonego zamoéwienia, ktdre ztozone zostaly przez nastqujqce firmy: Altvater Pita
Sp. z 0.0. oraz firme Kombud Sp. z 0.0.

Dnia 10.06.2013 r. o godz 14:00 nastapito otwarcie ofert w siedzibie firmy CIAPP.
W zwiazku z powyzszym o godz. 11:50 dnia 10.06.2013 r. zeskanowany dokument

dotyczacy wartosci zamoOwienia (zal. 6) przestano droga mailowa na adres CIAPP






w Warszawie. Kwota wskazana przez Zamawiajacego przed otwarciem ofert zostata
podana na podstawie zapiséw budzetowych, w ktorych wskazano kwote na podstawie
kalkulacji wydatkéw zwiazanych z odbiorem i zagospodarowaniem odpadéw oraz
z funkcjonowaniem PSZOK oszacowanej w kalkulacji kosztow (zat. 3).

W zwiazku z licznymi uwagami Radnych Rady Miejskiej Trzcianki oraz Zarzadu
SMLW w Trzciance w spfawie poprawnosci przeprowadzenia procedury przetargowej,
zwrocono sie do firmy CIAPP, o analiz¢ powyzszych zarzutéw oraz ustosunkowanie si¢ do
nich pisemnie (zat.7,8).

| W wyniku przetargu uzyskano kwot¢ w wysokosci 6 989 198, 40 zI natomiast kwota
jaka przeznaczyt Zmawiajacy na realizacj¢ powyzszego zadania skalkulowana zostata na
poziomie 7 072 080,00 z}. na okres obowiazywania umowy tj. 2,5 roku. Analizujac ztozone
deklaracje do 18.06.2013 roku, kwota wpltywéw wynosityby 237 518,70 zl/m-c, natomiast
optata dla wykonawcy wynési{aby 232 973,28 réznica wynosi 4 545,42 zt/m-c. Wyliczenia
odnosza si¢ do zatozonej 100 % S$ciagalnosci, zgodnie z sugestia radnego Kolendowicza
(zapisy w protokotach z posiedzenn Komisji oraz Sesji Rady Miejskiej Trzcianki), czyli tak
jak zatozono kalkulujac stawke w wysokosci 34,50 zt/m-c oraz 55,20 zl/m-c.

Koszty rekultywacji skladowiska odpadéw komunalnych zgodnie z zapisami Aneksu
nr 1/10 z 16.12.2010 do umowy z 1 lipca 1997 o administracj¢ i zarzad miejsko-gminnym
sktadowiskiem odpadéw komunalnych, nalezy zrealizowa¢ z budzetu gminy Trzcianka.
W przypadku rekultywacji sktadowiska odpadéw komunalnych o ile bedzie to mozliwe pod
wzgledem spelnienié wymogow formalnych Gmina dotozy wszelkich staran do uzyskania
Srodkéw zewnetrznych na ten cel.

Ponadto koszty funkcjonowania PSZOK-u wliczone zostaly w zadanie dotyczace
odbioru i zagospodarowania odpadéw komunalnych. Gmina z tytulu funkcjonowania
PSZOK-u na terenie bedacym wiasnoscia gminy od 2014 roku pobiera¢ bedzie podatek od
nieruchomosci (zat.11), jednak do korica roku 2013 zgodnie z uchwata Nr IV/17/06 Rady
Miejskiej Trzcianki z dnia 21 grudnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia zwolniefi w podatku
od nieruchomos$ci na terenie gminy Trzcianka zostalo ustanowione zwolnienie
przedmiotowe dla budynkéw, budowli i nieruchomosci gruntowych zajetych pod
sktadowiska odpadéw komunalnych.(zat.9)

Jednoczesnie zaznaczyC nalezy, ze koszty administracyjne nie zostaly zwiekszone.






W wyniku dokonania przesunie¢ wewnetrznych utworzono 2 etaty do windykacji opfat.
Szacuje sig¢, Ze oplata za odpady =zostanie naliczona w drodze decyzji
administracyjnej w stosunku do okoto 10 % wiascicieli gospodarstw domowych, ktore sg
zamieszkale, a nie ztozono na nie deklaracji o wysokosci opfaty.
Propozycja dalszego postepowania w zakresie organizacji systemu gospodarki odpadami
komunalnymi od 01 lipca 2013 roku:
— podpisanie umowy z wybranym Wykonawca,
— roznicowanie stawki jedynie w zakresie metod naliczania oplaty jednak mozliwe jest,
iz spowoduje to wzrost kosztow administracyjnych.
Ponadto zauwazy¢ nalezy, iz w przypadku nie podpisania umowy Gminie groza nastepujace
konsekwencje:
1) Oferent sklada odwolanie do Krajowej Izby Odwolawczej
— 15000 zt zwrot kosztéw wpisu do KIO
— koszty zastgpstwa procesowego
— kara za nieprzeprowadzenie przetargu do 50 000 zt
— kara za niewywiazanie si¢ z pozioméw recyklingu
2) Oferent nie sklada odwolania do KIO, Burmistrz oglasza nowy przetarg
— kara za nieprzeprowadzenie przetargu do 50 000 zt,
— kara za niewywiazanie si¢ z poziom6w recyklingu,
— od 01 lipca 2013 zaczyna obowiazywaé ustawa o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach w zwiazku z powyzszym, jezeli gminaz nie wybierze wykonawcy
mieszkaricy maja prawo zleci¢ ushuge wywozu odpadéw jakiejkolwiek firmie,
a nastgpnie oplata za ta ustuge obciazaja gmine,
— koszty informacji mieszkancow o zmianie sposobu odbioru odpadéw — okolo
15 000,00 zt,
— brak pewnosci, ze w kolejnym przetargu Wykonawca zaoferuje nizsza stawke.
W kalkulacji kosztéw systemu zakladano, iz Wykonawca zobowiazany zostaje do
wyposazenia nieruchomosci w odpowiednie pojemniki o podanej pojemnosci. Kalkulacja
tych kosztéw przewidywata, iz zakup workéw do segregacji w okresie 3,5 roku zwréci

koszty zakupu pojemnikéw. Jednak zgodnie ze stanowiskiem Rady miejskiej z 14 marca
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“’nalezytg starannoscig ,
- przedmiotu zamdéwienia to, kwota kitorg =zamawiajgcy zamierza

- przeznaczy¢ najrealizacje zamowienia.

: - obowigzujgcego
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- Warszawa, dnia 18 czerwca 2013 r.

Sz. P. W{odZImlerz Ignasinski -
Przewodnlczqcy Rady: Miejskiej Trzcianki

" "Radni Rady Miejskiej Trzcianki

Sz. P. Krzysztof Czarnecki-
Burmistrz Trzcianki

Gt @2

vatpliwosciami, czy Zamawiajgcy przed otwarciem ofert

moze podaé kwote nizszg niz w rzeczywistoéci zamierza przeznaczyc na

-~ realizacje zamdwienia publicznego, przedstaW|am ponizej.odpowiedz na
. powyzsze zagadnienie. :

} "'“Arty.ku% 32 ust.1 ustawy z dnia 29.stycznia 2004 roku Prawo zaméwien
“.publicznych ( Dz. U. Nr 19, poz. 177 z po6zn. zm. ) wskazuje, ze ,

podstawg ustalenia wartosci zamdwienia jest catkowite szacunkowe
) ustalone przez zamawiajgcego z
Z tego wynika, ze szacunkowa wartos¢

- Artykut 86-Pzp nak{ada na zamameqacego obowigzek podania kwoty jakg

zamierza przeznaczyc na sfinansowanie zamoéwienia, bezposrednio

_przed otwarciem ofert.

Dyspozycja wskazanych powyzej przepiséw jest jasna i nie przewiduje od

.- nich ‘wyjgtkéw. |W zwigzku z powyzszym zamawiajacy ma obowigzek

~podania’ kwoty,| jakg zamierza przeznaczy¢ na realizacjg zamowienia.
. ‘Podanie stze} kwoty, niz -zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na

- _realizacje - zaméwienia stanowi naruszenie po stronie zamawiajgcego
. przepisdw ustawy prawo zamoéwien publicznych.

W mysl art. 92 ust1 pzp, zamawiajgcy zawiadamia niezwlocznie

wykonawcdw, ktorzy ztozyli oferty o wyborze najkorzystniejszej oferty.
Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty wraz z proSbg o jej

_zatwierdzenie ZOSta%a do burmistrza urzedu Gminy Trzcianka wystana w

dniu 11 czerwca 2013 roku. W pisSmie z dnia 17 czerwca wnikliwie

 wyjasnilismy powéd wyboru, jak najkorzystniejszej, oferty ztozonej przez

spo{ke JAltvater !Plta"
Prosmy o] uwaZne przeczytanie naszego stanowiska przestanego w dniu
16 czerwca 2013 r. oraz zapoznanie sie z ustawg Prawo Zamoéwien
Publicznych oraz Ustawg z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu
czystoséci i porzadku w gminach (t.j. Dz. U. 2012 poz. 391 z pézn. zm.).

3 |

Jednoczesnie informuje, ze dalsze, nieuzasadnione zadnymi przepisami
prawa, zwlekanie z  ogloszeniem  wyboru




najkorzystniejszej oferty, spowoduje naruszenie ustawy o utrzymaniu czystoéci i porzgdku'w gminach i

narazi Gming na dodatkowe koszty wywozu odpadéw przez firmy, ktére- indywidualnie i na dowolnych

warunkach bedg zawieraé umowy na odbidr odpadéw z mieszkaricami Gmmy Trzcianka.

Jestesmy niezalezng jednostkg wspolpracujgcy jako biegli. z organarr_n §cigania m.in. prdkliratui’ai, A

Centralnym Biurem Antykorupcyjnym oraz réznymi zamawiajgcymi. Ws;yStkie czynnosci zostaty przez .-
nas przeprowadzone w sposob rzetelny, zapewniajgcy peten obiekty\i\Zizm Pierwszy. raz: mamy ‘do:
czynienia z sytuacjg, w ktdrej zamawiajgcy, nie chce zawrzeé z wybranym zgodnie z ustawg

wykonawcg umowy.




