Protokol Nr XLVI/13
z sesji Rady Miejskiej Trzcianki z 13 czerwca 2013 r.

Sesja odbyta si¢ w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki. Rozpoczeta sig
o godz. 13%, a zakonczyta o godz.16%.

Porzadek obrad, wraz z zatagczonymi materiatami, jakie otrzymali radni na sesje,
stanowi zalgcznik nr 1.

W sesji uczestniczylo 18 radnych, zgodnie z zalaczong lista obecnos$ci -
zalacznik nr 2. Nieobecny radny: A. Cija, P. Kolendowicz, J. Ktundukowski.

Obradom przewodniczyt Przewodniczacy Rady Miejskiej mgr Wtodzimierz
Ignasinski. Protokotowata Marzena Domagata inspektor ds. obstugi Rady.

W sesji uczestniczyli rowniez:

- soltysi sotectw gminy Trzcianka - lista obecno$ci stanowi zalacznik nr 3,

- pracownicy Urzedu Miejskiego Trzcianki - lista obecnosci stanowi zalacznik
nr 4.

Ad 1) Otwarcie obrad.

Obrady otworzyt Przewodniczacy Rady Miejski pan Wilodzimierz Ignasinski
witajac:

- radnych Rady Miejskiej Trzcianki,

- pana Krzysztofa Czarneckiego Burmistrza Trzcianki,

- panig Grazyn¢ Zozulg¢ Zastepcg Burmistrza Trzcianki,

- panig Grazyn¢ Kasperczak Sekretarza Gminy Trzcianka,
- panig Bozen¢ Niedzwiecka Skarbnika Gminy,

- kierownikow referatow Urzedu Miejskiego,

- sottysow,

oraz wszystkie osoby uczestniczace w obradach.

Otwierajac obrady, Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze w obradach uczestniczy
17 radnych, co przy ustawowym sktadzie 21 radnych stanowi quorum, przy kto-
rym moze obradowa¢ i1 podejmowaé prawomocne uchwatly Rada Miejska
Trzcianki. W trakcie obrad przyszedt W. Kilian przyszedt w trakcie sesji, przy
omawianiu zmian do porzadku obrad.



Przewodniczacy Rady wyznaczyl, do liczenia gtosow w gtosowaniach jawnych,
radnych: P. Ztocinskiego 1 M. Wydartego.

Ad 2) Przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady poprosit o uwagi do porzadku obrad, ktéry radni otrzy-
mali na pismie, zgodnie ze statutowym terminem, wraz z materialami na sesje,
jak w zalaczniku nr 1 do protokotu. Dodal, Ze sesja zostata zwotana na wniosek
Burmistrza, zmiana porzadku obrad wymaga zgody wnioskodawcy.

Nastepnie poinformowal, ze ma przed sobg projekt uchwaly w sprawie
powotania Komisji Inwentaryzacyjnej, ktory juz opiniowaty komisje, ale wie, ze
Burmistrz ma rowniez propozycje wprowadzenia dwoch kolejnych uchwat.

Burmistrz K. Czarnecki zglosit wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad
projekty uchwat w sprawie:
1) zmiany uchwaly Nr XXXV/238/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia
12 grudnia 2012 r. w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki
1 Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych na 2013 r.;
2) zbycia nieruchomosci gruntowych.
Wyjasnil, ze projekt dot. zbycia nieruchomosci gruntowych dotyczy gruntow
w obrebie miasta, a jest to szukanie Srodkéw finansowych. GKRPA rowniez
proponuje zmiany w swoim budzecie na 2013 r.

Pani B. Niedzwiecka wnioskowala, aby projekt uchwaty dot. zmiany uchwaty
Nr XXXV/238/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie
przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych na 2013 r. byt rozpatrzony przed zmianami do budzetu. Na 2013
rok.

Innych uwag nie bylo. Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie poprawki
do porzadku obrad:

1) w punkcie 3a) projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly
Nr XXXV/238/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 12 grudnia 2012 r.
w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania
Problemow Alkoholowych na 2013 r.;
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Projekt uchwaty rozdano przed sesja, jak w zalaczniku nr 5.
Radni gltosowali: za 17, przeciw 0, wstrzymatlo sig 1.

2) w punkcie 3j) projekt uchwaly powotania Komisji Inwentaryzacyjnej;
Projekt uchwaty rozdano przed sesja, jak w zalaczniku nr 6.
Radni gltosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymato sig 0.

3) W punkcie 3k) projekt uchwaty w sprawie zbycia nieruchomosci;
Projekt uchwaty rozdano przed sesja, jak w zalgczniku nr 7.
Radni glosowali: za 15, przeciw 0, wstrzymato si¢ 1.

Radny K. O$wiecimski przypomnial, ze Burmistrz K. Czarnecki na wczorajszej
Komisji Gospodarczej zobowigzat si¢ udzieli¢ bardzo istotnej informacji dot.
przetargu na $mieci, ktory jest zagrozony. Najprawdopodobniej podano
niewlasciwg kwote, jezeli chodzi o realizacj¢ zadania. Nie ujeto administracji
oraz rekultywacji skladowiska. Na te zadania zabraknie Srodkow 1 jest problem,
ze najprawdopodobniej skupi si¢ to na mieszkancach. Radny dodal, ze chciatby
uzyska¢ odpowiedzi czy jest mozliwo$¢ wyprostowania tych spraw, czyli
ewentualnego uniewaznienia przetargu. Wszyscy beda musieli ponies¢
konsekwencje 1 kto za to bedzie odpowiadal.

Burmistrz K. Czarnecki odpowiedzial, ze na koniec sesji udzieli pewnych
wyjasnien i1 zapewne bedzie jaka§ dyskusja, dlatego zaproponowatl, aby
w punkcie 5 tg informacj¢ ztozy¢.

Radny K. Os$wiecimski ponowil prosbg, aby w punkcie 3 wprowadzi¢ taki
temat.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, Zze nie mozna bez zgody Burmistrza
wprowadzi¢ zmian do porzadku obrad, jezeli sesja jest zwotana w trybie
z wniosku burmistrza.

Burmistrz K. Czarnecki potwierdzil, ze w punkcie 5 w informacji o pracy
burmistrza miedzy sesjami przedstawi informacje i1 nic nie bedzie ukrywat.
Prosit o niezmienianie porzadku.

Porzadek obrad po zmianach przedstawial si¢ nastgpujaco:
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1. Otwarcie obrad.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Rozpatrzenie projektow uchwat i podjecie uchwat w sprawie:

a)

b)
c)
d)
e)
f)

g)

h)

)
k)

zmiany uchwaly Nr XXXV/238/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia
12 grudnia 2012 r. w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki
1 Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych na 2013 r.
zmiany budzetu gminy Trzcianka na 2013 rok;

zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2012 rok Muzeum Ziemi
Nadnoteckiej im. Wiktora Stachowiaka w Trzciance;

zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2012 rok Biblioteki
Publicznej Miasta 1 Gminy im. Kazimiery [Htakowiczéwny w Trzciance;
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2012 rok Trzcianeckiego
Domu Kultury w Trzciance;
zamiaru przeksztatcenia Szkoty Podstawowe] w Przylgkach w Szkote
Filialng Szkoty Podstawowej w Siedlisku;
wniesienia  skargi  na  rozstrzygnigcie  nadzorcze = Wojewody
Wielkopolskiego dotyczace uchwaty Nr XLIV/291/13 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 25 kwietnia 2013 r. w sprawie nadania nazwy osiedla we
wsi Stradun;
wniesienia  skargi na  rozstrzygnigcie  nadzorcze = Wojewody
Wielkopolskiego dotyczace uchwaty Nr XLIV/292/13 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 25 kwietnia 2013 r. w sprawie nadania nazwy osiedla we
wsi Biala;
zmiany uchwaty Nr XX/145/04 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 24 marca
2004 r. w sprawie ustalenia diet dla radnych Rady Miejskiej Trzcianki;
powotania Komisji Inwentaryzacyjnej;
zbycia nieruchomosci.

4. Zajegcie stanowiska w sprawie podatku od nieruchomosci dotyczacego
przedmiotu opodatkowania ,,budowle”.

5. Informacja z dzialalno$ci burmistrza w okresie migdzy sesjami oraz

z realizacji wnioskow.
6. Interpelacje, wnioski 1 zapytania radnych oraz sottyséw.
7. Informacja o pismach adresowanych do Rady.
8. Zamknigcie obrad.

Ad 3a) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly Nr XXXV/238/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 12 grudnia 2012

4



r. w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania
Problemow Alkoholowych na 2013 r.

Radny E. Joachimiak prosit o dodatkowe wyjasnienia: na organizacj¢ Dnia
Trzezwosci zaplanowano 5.000 zt 1 byta to wystarczajaca kwota, a w tej chwili
jest propozycja o 100% wigcej, dlatego prosi o szczegdlowy preliminarz
kosztow tej imprezy na pismie.

Drugie pytanie dot. ushug terapeutycznych, na ktoére zaplanowano 45.000 zt
1 mialo to wystarczy¢, a doktada si¢ nagle prawie o 100% wigcej 1 ma to
kosztowa¢ prawie 86.000 zi. Prosit o konkretne uzasadnienie, dlaczego taka
zwyzka, réwniez na piSmie. Prosit o takg informacj¢ przed glosowaniem.
Zaproponowal, ze jezeli dzisiaj pracownicy nie sg w stanie wyjasni¢ tych zmian,
to ich nie rozpatrywa¢. Te decyzje nalezy podejmowacé bardzo powaznie, bo sg
to zmiany strategiczne. Dzien Trzezwosci w latach poprzednich nie cieszyt si¢
wielkg frekwencja, wiec dlaczego ma by¢ zwyzka o 100%, podobnie ustugi
terapeutyczne sg zwigkszane o 100%. Radni majg prawo wiedzie¢, dlaczego
takie zmiany sg proponowane. Takie zmiany powinny by¢ szczegotowo,
konkretnie uzasadnione na pi§mie.

Pani A. Matkowska czlonek GKRPA wyjasnita, ze w ubiegly piatek bylo
posiedzenie Komisji, na ktore zostali zaproszeni przewodniczacy komisji Rady.
Zmiany przedstawione w uchwale byly omowione na tym wtasnie posiedzeniu.
Konkurs zostat rozstrzygniety w tym tygodniu. Burmistrz podpisal zarzadzenie
o podziale srodkow. W posiedzeniu uczestniczyl réwniez pan Charmacinski,
ktory jest wspotorganizatorem Dnia Trzezwosci, ktory przedstawit szczegdlowy
kosztorys imprezy. Ma to by¢ piknik rodzinny dla spoleczenstwa na terenie
OSiR. Szczegotowy kosztorys wpltynagt w tym tygodniu. Potrzeba przesunigcia
srodkOw na ustugi terapeutyczne pojawita si¢ réwniez na tym posiedzeniu.
Przygotowania do Dnia Trzezwos$ci powinny odby¢ si¢ juz w lipcu, a nie
wiadomo, kiedy odbedzie si¢ kolejna sesja, na ktorej bedg zmiany budzetowe.

Mieszkaniec Trzcianki uzalezniony ocenil, ze uslugi terapeutyczne kosztuja
duze pieniadze 1 jego zdaniem sg to pienigdze wyrzucane w btoto, bo terapie sg
p6lgodzinne raz w miesigcu i nic nie przynosza.



Radna J. Durejko stwierdzita, ze miata odmienne wrazenie, gdyz w spotkaniu
GKRPA uczestniczyt pan, ktory prowadzi tego typu spotkania terapeutyczne
1 mowil, ze przynoszg one ogromne skutki 1 prosit o zwigkszenie finanséw na to.

Radna J. Pokaczajto poparta propozycje Komisji podziatu tych $rodkéw na
profilaktyke, poniewaz sg takie potrzeby. Prosita o przegtosowanie propozycji.

Radny E. Joachimiak prosit o preliminarz wydatkow na Dni Trzezwosci.
Poprzednie takie imprezy sukcesem wecale nie byly. Radny dopytywal o role
pana Charmacinskiego 1 pytat kogo reprezentuje?

Pani A. Matkowska udzielita odpowiedzi radnemu.

Radny E. Joachimiak ocenil, ze nazwisko to nie jest gwarancjg, ze ta impreza
akurat si¢ uda. Opinia pana Charmacinskiego, co do potrzeb zwigkszenia
srodkoOw na ustugi terapeutyczne, nie jest odpowiednia, bo to on jest terapeuts.
Wiasciwsze bylyby opinie 0sob, ktore korzystaja z terapi.

Pan Z. Nykiel mieszkaniec Trzcianki korzystajacy z ushug terapeutycznych
stwierdzil, Ze to nie terapeuta bedzie trzezwiat za alkoholika. Sam moze ocenic¢,
ze dzigki terapeutom jest od trzech lat w trzezwosci. Frekwencja na Dniach
Trzezwosci byla taka, gdyz swoje zadania spetnita stuzba, ktéra wpuszczata na
imprezg. Wszystko odbywato si¢ zgodnie z hastem ,,Sprobuj na trzezwo”.
Rzeczywiscie terapeuta w ciggu pot godziny niewiele moze zrobié, ale daje
ukierunkowania uzaleznionemu.

Przewodniczacy Rady, w zwigzku z brakiem gloséw w dyskusji, poddat projekt
uchwaty pod gltosowanie.

Uchwala XLVI/311/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany uchwaty
Nr XXXV/238/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie
przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych na 2013 r. zostata podjeta w glosowaniu: za 15, przeciw 1,
wstrzymato si¢ 2. Uchwata stanowi zalacznik nr 8.



Ad 3b) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
budzetu gminy Trzcianka na 2013 rok.
Nastepnie przedstawit opinie komisji, jak w zatgczniku nr 9.

Pani B. Niedzwiecka omowila zmiany zaproponowane przez Burmistrza w dniu
sesji, jak w zatgczonym pismie FN.3021.44.2013.1Z z 13.06.2013 r. (zalgcznik
nr 10).

Stwierdzita migdzy innymi, ze Burmistrz zaproponowat zmiang¢ dotyczaca
zaplanowania $rodkow na wyptate Swiadczen rodzinnych. Gmina otrzymata
dotacje Wojewody w dziale 85295. Urzad Wojewddzki poinformowal, ze z tej
dotacji nalezy przekaza¢ 3% na obstuge tego zadnia. W punkcie drugim jest
zmiana bedaca konsekwencja przyjetej przed chwilag uchwaty tzn.
rozdysponowania rezerwy celowej, ktora byla zaplanowana na wypoczynek. Po
konkursie zostala kwota, ktorg rozdysponowano na uslugi terapeutyczne
1 organizacj¢ Dnia TrzezwosSci.

Radny E. Joachimiak pytat o zapisy w dziale 75075 promocja jednostek
samorzadu terytorialnego zwigkszenie o 1.400 zl - na co ta kwota ma by¢
przeznaczona; w dziale transport i1 tgczno$¢ - drogi publiczne gminne s3 pozycje
dot. chodnikoéw w parku 1 Maja - dzialanie to jest stuszne i1 potrzebne, ale jest to
160.000 zt i czy w sytuacji finansowej gminy, w ktorej si¢ znajdujemy chciatby
ustysze¢ zapewnienie, ze ten wydatek majatkowy nie bedzie przeszkoda
w zbilansowaniu w roku biezagcym budzetu?

Pani B. Niedzwiecka wyjasnita, Ze budzet jest tak skonstruowany, ze lewa strona
musi rownac¢ si¢ prawej stronie tzn. dochody (przychody i1 pozyczki) musza
roOwna¢ si¢ wydatkom biezacym 1 rozchodom, czyli sptatom kredytow

1 pozyczek. Budzet jest zbilansowany. Wydatek 1.400 zt jest przeznaczony na
Publikacje prasowe dla mieszkancoOw na temat aktualnych dziatan samorzadu.

Radny E. Joachimiak dopytywat proszac o konkrety, gdyz taka informacje
otrzymal wczoraj na posiedzeniu komisji. Chodzi o konkretng informacje, na co
ta kwota ma by¢ przeznaczona?

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, ze nie moze ujawni¢ protokotu kontroli NIK,
gdzie wskazane sg zalecenia i pewne informacje beda musiaty by¢ publikowane,
a nie zadzieje si¢ to za darmo. Chodnik w parku 1 Maja jest zwigkszana kwota.
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Te $rodki pochodzg z zajecia pasa drogowego. Jest sponsor, ktory dokona
remontu muszli koncertowe] w parku, a sg to do$¢ znaczne wydatki. Jest
roOwniez sponsor, ktory dolozyt si¢ do wymiany instalacji elektryczne;.
Pozyskana bedzie réwniez kwota od firmy Dalkia, ktéra kiedy$ przekopywata
chodniki w parku 1 pozostaly one uszkodzone. tacznie ze Srodkami gminy
pozwoli to na wyremontowanie muszli koncertowej 1 S$ciezek pieszo
rowerowych. Komisja Spraw Spotecznych miata zaopiniowa¢ podjazd dla
niepetnosprawnych, aby mogly te osoby korzysta¢ z parku. Srodki te maja
pozwoli¢ na przeprowadzenie takiego remontu muszli jeszcze w czerwcu,

a w lipcu 1 sierpniu systemu Sciezek w parku.

Radny K. Os$wiecimski dopytywal, gdyz na Komisji pytano o dokumentacje
1 koszty, chcialby uzyska¢ gwarancj¢, ze zmieszcza si¢ w tej kwocie. Nie
chciatby, aby radni zostali postawieni w sytuacji, jaka bywata w przesztosci, ze
uchwali si¢ 160.000 zi, a za chwilg¢ bedzie potrzeba o sto wiecej. Chcialby,
dlatego wiedzie¢ czy sa dokumenty typu kosztorys na to zadanie. Wstepna
koncepcje przedstawit pan W. Putyrski, dlatego chciatby uzyska¢ gwarancje, ze
Ww sierpniu na sesji nie bedg musiaty by¢ dotozone pienigdze.

Burmistrz K. Czarnecki odpowiedzial, ze na ta chwile nie ma aktualnej
dokumentacji. Poprzednia dokumentacja wykonana przez firm¢ z Koszalina
1 koncepcja przygotowana byta do$¢ bogata. Poprzez ograniczenie liczby alejek,
ktore na dzien dzisiejszy nie sg wykorzystywane 1 zbgdne. W przysztosci te
tereny chcialby przeznaczy¢ na tereny rekreacji fizycznej. Na dzien dzisiejszy,
poprzez zmniejszenie iloSci alejek, bedzie to powierzchnia ok. 1.200 m’.
Planowane pieniagdze powinny wystarczy¢, a przetarg bedzie na
zaprojektowanie, wykonanie 1 gwarancj¢ powykonawcza. To ma zamkna¢ si¢ na
99% w tej kwocie.

Radny K. Oswiecimski pytal, dlaczego pospiech, jezeli nie ma dokumentac;ji,
a do tej pory zawsze na tej sali radni mieli pretensj¢, Ze nie ma dokumentacji
1 wowczas radni nie zgadzali si¢. Obecnie nie ma dokumentacji, nie ma
kosztorysu 1 zadanie jest realizowane. Pytal czy jest problemem, jezeli za dwa
tygodnie na sesji radni otrzymajg dokumentacj¢ 1 wowczas uchwalg zmiang?

Burmistrz K. Czarnecki odpowiedzial, ze jezeli ma to przedrozy¢ zadanie
to mozna zrobi¢, ale uwaza, ze zadanie si¢ przedraza. Jezeli jest sponsor, ktory
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przeznacza znaczne $rodki, a gmina nie bedzie wykonywaé zadania to co$
niepowaznego. Burmistrz prosil o przyjecie tej zmiany wykonania projektu
1 wykonania zadania. Pan W. Putyrski moze przedstawi¢ miej wigcej zarys tego
remontu. Jest to odbudowa cze¢sci alejek istniejgcych w parku 1 Maja.

Radny K. Oswiecimski odpowiedzial, ze nie ma uwag, ze cos jest nie tak, ze nie
ma zaufania, ale chodzi o co$ co na tej sali panowato od wielu lat. Byly
pretensje o brak dokumentacji. To, ze inne podmioty zdeklarowaly si¢ na
sponsoring, to zapewne w swoim zakresie wywiaza si¢ ze zobowigzan. Radni
zdecydujg sami, co w tej sytuacji.

Burmistrz K. Czarnecki apelowat do radnych, bo park czeka na remont od lat,
a jest okazja, aby sponsordw nie pozostawi¢ samych sobie.

Pan W. Putyrski wyjasnit, ze na dwoch komisjach koncepcja byta
przedstawiana, natomiast wykonanie projektu technicznego moze spowodowac,
ze znowu polozy si¢ projekt na polke 1 nie bedzie wykonany. Zrobiono
wszystko, aby wyszacowac¢ zadanie tak, aby starczyto.

Innych gloséw nie byto. Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie poprawki
do uchwaly:

1) zmniejszenie wydatkéw o kwote 2.659 zt w dziale 852 rozdziale 85295
w § 3110 ($wiadczenia spoteczne - zadania zlecone) i przeznaczenie na
wydatki zwigzane z kosztami obstugi wyptlat z tytutu pomocy finansowej dla
osOb uprawnionych do swiadczenia pielggnacyjnego (w tym: § 4010 — 1.600
zt, § 4110 — 276 zt, § 4120 — 39 zt, § 4210 — 174 z1, § 4300 — 570 z}),

Radni przyjeli poprawke w gtosowaniu: za 18, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0.

2) rozwigzanie rezerwy na dotacje na dofinansowanie wypoczynku letniego
1 zimowego dla dzieci 1 mlodziezy z rodzin z problemem alkoholowym
w kwocie 45.800 zt (w zwigzku z dokonanym podzialem $rodkéw na
wypoczynek) 1 przeznaczenie §rodkdw na nastepujace zadania:

a) zwigkszenie o 5.000 zt wydatkéw na organizacj¢ Dnia Trzezwosci
(dziat 851 rozdzial 85154 § 4210),
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b) zwigkszenie o 40.800 zt wydatkdéw na ustlugi terapeutyczne swiadczone
w PPK przy MGOPS (dziat 851 rozdziat 85219 § 4300).

Radni przyjeli poprawke w gtosowaniu: za 15, przeciw 1, wstrzymato sig¢ 2.

Innych poprawek do projektu uchwaly nie bylo. Projekt uchwaly wraz
z poprawkami zostal poddany pod glosowanie.

Uchwala XLVI1/312/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany budzetu
gminy Trzcianka na 2013 rok zostata podjeta w glosowaniu: za 17 przeciw 1,
wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi zalacznik nr 11.

Ad 3c¢) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2012 rok Muzeum Ziemi
Nadnoteckiej im. Wiktora Stachowiaka w Trzciance.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XLVI/313/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania finansowego za 2012 rok Muzeum Ziemi Nadnoteckiej im.
Wiktora Stachowiaka w Trzciance zostata podjeta w gtosowaniu: za 18, przeciw
0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi zalacznik nr 12.

Ad 3d) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2012 rok Biblioteki Publicznej
Miasta i Gminy im. Kazimiery Ilakowiczowny w Trzciance.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XLVI/314/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania finansowego za 2012 rok Biblioteki Publiczne; Miasta 1 Gminy
im. Kazimiery IHakowiczowny w Trzciance zostata podjeta w glosowaniu: za
18, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi zalgcznik nr 13.

Ad 3e) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2012 rok Trzcianeckiego
Domu Kultury w Trzciance.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr XLVI/315/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zatwierdzenia

sprawozdania finansowego za 2012 rok Trzcianeckiego Domu Kultury
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w Trzciance zostata podjeta w gtosowaniu: za 18, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0.
Uchwata stanowi zalacznik nr 14.

Ad 3f) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zamiaru
przeksztalcenia Szkoly Podstawowej w Przylekach w Szkole Filialng Szkoly
Podstawowej w Siedlisku.

Radni otrzymali opini¢ Rady Oswiatowej, jak w zalgczniku nr 15.

Nastgpnie poinformowal, ze pismo zlozyt dyrektor SP w Przylekach
o udzielenie gtosu na sesji RM.

Pan T. Kubiak dyrektor SP w Przylgkach podzigkowal za umozliwienie
mieszkancom 1 rodzicom przedyskutowania tematu i zastanowienie si¢ nad
utworzeniem Stowarzyszenia poprzez zdjecie projektu uchwaty z poprzedniej
sesji. 10 czerwca br. zawigzato si¢ Stowarzyszenie Rozwoju Wsi ,,Przyjazn”.
Mieszkancy chcg, aby ta nazwa byta adekwatna do ich dziatan, bo ich celem jest
promowanie 1 dziatania na rzecz rozwoju wsi. Celem Stowarzyszenia nie jest
przejecie szkoty, jej prowadzenie, co nie oznacza, ze do takiej sytuacji nie moze
doj$¢. W okresie ostatnich trzech lat gmina pozbyta sie, czy to likwidujac, czy
przekazujac, pigciu szkot. Kazde z tych dziatan miaty na celu ratowanie budzetu
gminy. Rodzi si¢ pytanie, bo na razie jest propozycja utworzenia filii,
a w momencie uchwalania budzetu na kolejny rok okaze si¢, ze filia to za mato
i szkote trzeba bedzie zlikwidowa¢. Co bedzie nastgpne, bo zapewne
oszczgdnos$ci ze zwolnienia czterech nauczycieli uratuja budzet gminy? Nie
wiadomo, do czego dazy gmina? Czy likwiduje si¢ szkoly, bo taki jest
ogolnopolski trend? Budynek szkoty nadal bedzie utrzymywany, podobnie jak
w Stobnie, Nowej Wsi. Nauczyciele z tych polikwidowanych szkét pracuja
w innych szkotach czy przedszkolach. Nie zmienito si¢ nic z punktu widzenia
ekonomicznego, ale za to duzo z punktu spotecznego. Wydtuzono droge dojazdu
dzieciom do szkoly. Dzieci z Niekurska dojezdzajg 8 km do szkoty. Teraz tak
maja mie¢ dzieci z Biernatowa. Dlaczego nie zrobi¢ wydzialu zamiejscowego
1 nauczyciele, ktorzy maja niepelne etaty nie dopetniajg ich §wietlica, biblioteka
czy innymi zajeciami, ale niech przyjada do Przyiek.

Pan T. Kubiak przypomniat sytuacje¢ wyjazdu dzieci w 1992 r. na rekolekcje
1 konsekwencji, jakie wynikly z powodu niedostosowania autobusy do dowozu
dzieci. Od tego czasu w dowozach zmienito si¢ tylko jedno, Zze jest w autobusie
opiekun, a autobusy nadal nie sg dostosowane do dowozu dzieci. Rodzice
obawiajg si¢ o ich zycie 1 bezpieczenstwo. Nadal dzieci wsiadaja do autobusu na
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poboczu. Nalezy mys$le¢ o dzieciach, zabezpieczy¢ im te warunki przewozu,
wsiadania 1 wysiadania, a nastepnie mysle¢ o likwidacjach. Zlikwiduje si¢
szkotg, a budynek trzeba utrzymac¢ 1 znowu to jest tylko demagogia, robienie
czegos tylko zeby robic.

Cztery miesigce temu radny K. Czarnecki pytal si¢ czy byly prowadzone
konsultacje spoteczne, a pytanie zadat urzedujacemu woéwczas burmistrzowi,
dlatego tez prositby, aby porozmawia¢ z rodzicami, wytlumaczy¢ watpliwos$ci
1 zapytania. Dlaczego jest to robione bez rozmdw, wyjasnien, zapytan. Moze
rodzice si¢ zgodza, jak ustysza jakie$ zapewnienia, jak kto$ si¢ z nimi spotka.
Pan T. Kubiak zwrdcit si¢ z prosba do radnych, bo w projekcie uchwatly
zapisano, ze dyrektor poinformuje rodzicow o zamiarze przeksztalcenia szkoty,
bo pracuje w tej szkole 25 lat i nie ma serca powiedzie¢ tego rodzicom.
Wiadomo, ze mozna wysta¢ pismo, ale tak nie mozna zatatwia¢ spraw. Wie, ze
jest powotany przez organ prowadzacy, ktory zobowigzany jest do
poinformowania rodzicow.

Na koniec swojego wystapienia zaprosit radnych na zakonczenie roku
szkolnego.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, ze nie chce prowadzi¢ polityki takiej, jak byta
prowadzona poprzednio, kiedy radni spotykali si¢ w lutym 1 trzeba bylo szybko
podejmowac uchwaly o zamiarze likwidacji czy tworzenia oddziatu. Z peing
swiadomoscig chce poinformowacé, Ze niestety nie sta¢ gminy na utrzymanie
catej kadry pedagogicznej, ktorej wynagrodzenia stanowig 80% kosztéw
o$wiaty. Nie odbywa si¢ to na zasadzie zamykania.

Burmistrz zagwarantowal, ze do czasu, kiedy bedzie burmistrzem nie bedzie
zlikwidowana Szkota w Przytekach, oczywiscie powstanie oddziat filialny. Jest
to zmniejszenie kosztow, ktore ponosi gmina na oswiate. Te dziatania dotycza
wszystkich szkol. Koszty sg cigte o 5%. Nie wszyscy dyrektorzy wywigzali si¢
tych dziatan. Burmistrz podzigkowal panu T. Kubiakowi za wywigzanie si¢
z tych dziatan. Nie ma wspotpracy miedzy szkotami.

Burmistrz dodat, ze zaproponowat roéwniez podjecie uchwaty w sprawie
powotania komisji inwentaryzacyjnej, a dziatania te maja doprowadzi¢ do tego,
ze dyrektor bedzie uzytkowat 1 odpowiadat za budynki, bedzie mogt prowadzi¢
dziatalno$¢ gospodarcza, zarabia¢ i srodki finansowe beda zostawaty w szkole.
Bedzie inna forma przekazywania $rodkéw finansowych, dyrektorzy beda
wczesniej informowani, jakie pienigdze ma szkota, jakie otrzyma z Urzedu. Jak
wiadomo subwencja jest stata, a wydatki biezace rosng. Dyrektor bedzie mogt
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prowadzi¢ §wiadoma polityke kadrowa . Co roku wydatki biezace rosng o 2 min
zt. Jezeli polityka bedzie prawidlowo prowadzona to wiele osob pracujacych
w samorzadzie otrzyma wynagrodzenia w pazdzierniku, czy listopadzie,
grudniu. Taka jest sytuacja ekonomiczna w nasze] gminie, dlatego nalezy
zaciska¢ pasa we wszystkich dziedzinach zycia. Na poprzedniej sesji zostata
zdjeta uchwata, aby mieszkancy mogli podja¢ jakies decyzje czy chca przejaé
administrowanie szkoty na zasadzie Rychlika. Jezeli Rada zdecyduje, ze Szkota
w Przylekach ma by¢ 1 taka polityka oSwiatowa w tym zakresie ma by¢
prowadzona to tak bedzie. Burmistrz nie otrzyma wynagrodzenia i inni nie
otrzymajg wynagrodzenia, ale bedzie wspolna sprawiedliwosc.

Radna J. Durejko ocenita, ze stowa Burmistrza zabrzmiaty prawie jak szantaz.
Pytata, dlaczego tak drastycznych oszczednosci szuka si¢ na terenie wsi.
Zwalnia si¢ 4 nauczycieli, ktorzy pozostang bez pracy. Szkoly w pelnym
zakresie si¢ nie likwiduje, ale czgsciowo tak. Dzieci od 4 do 6 klasy nie beda
miaty szkoty na miejscu. Szkota w Przylekach jest jednoczesnie osrodkiem
kultury. Na zebraniu w Przyl¢kach mieszkancy oczekiwali Burmistrza, a nie
byto ani Burmistrza ani jego Zastepcy. Jak wie, dzien przedtem nauczycielki ze
szkoty zaprosily na spotkanie Burmistrza. Nauczyciele 1 rodzice poradziliby
sobie, aby prowadzi¢ szkote na podobnej zasadzie jak jest prowadzona szkota
w Rychliku.

Radna J. Durejko wnioskowata o przesuniecie tego projektu uchwatly, a moze
wycofanie z porzadku. Jej zdaniem najrozsadniejszym rozwigzaniem begdzie
zdjecie tego projektu uchwaty do czasu, kiedy spoleczenstwo z Przylek nie
spotka si¢ z przedstawicielami Urzgdu 1 nie omowi wszystkich aspektow.
Ponowita wniosek o zdjecie uchwaty z porzadku obrad.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze dopiero od radnej Durejko dowiedziat sig,
ze bylo zebranie w Przylekach. Nie otrzymal zaproszenia na to spotkanie. Na
kazde spotkanie, byli w tej sali nauczyciele szkot 1 przedszkoli oraz rodzice

1 takich dyskusji nie unika i chetnie przyjedzie do Przylek, jezeli dyrektor
zorganizuje takie spotkanie. Bedzie w Przylekach 18 czerwca.

Kontynuowal, ze aby rozpocza¢ dyskusje, aby rozpocza¢ proces przeksztalcenia
Szkoty w Przytekach w szkot¢ filialng informuje radnych wczes$niej. Nie chce
radnych stawia¢ przed $ciang, ale ma odby¢ si¢ dyskusja. Oszczedno$ci nie
dotycza tylko szkdt, ale wszystkich dziedzin dziatania gminy. Dodal, ze dokona
objazdu wsi, odwiedzi budynki, w ktoérych byly szkotly, sa biblioteki, oddziaty
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przedszkolne i bedzie zastanawiat si¢, co z tym dalej zrobi¢. Nie moze by¢ tak,
ze gmina, ktora nie moze zbilansowac¢ budzetu, ma Swietlice wiejska, ma szkote
w czesci niewykorzystang, ma remize ze S$wietlica, a zycie spoteczne po
czternastej zamiera, a to wszystko kosztuje. Gminy nie sta¢ na utrzymanie tylu
obiektow, ktore sg wykorzystane tylko w niewielkim stopniu. Gmina wydaje
duze srodki finansowe na modernizacj¢ Swietlicy, a w niej nic si¢ nie dzieje.
Niestety te dziatania wymagaja pewnych decyzji, ktére by¢ moze beda dla
radnych wiejskich niekorzystne. Sg plany przesunig¢cia Srodkow GKRPA na
dziatania, aby w tych §wietlicach, w godzinach popotudniowych co$ si¢ dziato.

Radny W. Kilian ocenit, ze uchwala powoduje niepotrzebne napigcie, czy
podobne sytuacje, a nic nie stoi na przeszkodzie, aby taka dyskusja si¢ odbywata
1 odbywaly si¢ spotykania. Zaproponowal, aby przy objezdzie wsi np.
Niekurska, Nowej Wsi przyjrzat si¢, bo by¢ moze sg tam jakie$ oszczednosci.
Do tej pory radni nie styszeli o oszczednosciach z tego tytulu. Moze tam jakie$
etaty nauczycielskie zostaly, bo przeciez szkoly zostaly zlikwidowane,
a nauczyciele majg prace. W Przylekach sg etaty do likwidacji. Jest to jakby
szkota zbiorcza umieszczona w centralnym miejscu wsi, z ktorych dojezdzaja
dzieci. Dzieci dojezdzajace majg problemy z udzialem w zajgciach
pozalekcyjnych. Rodzice, ktorych na to sta¢, dowioza dzieci na zajecia,
a wiemy, ze kazdy tak nie moze. Przy okazji dyskusji o likwidacji nalezatoby
przyjrze¢ si¢ jak funkcjonuja dowozy. Jako$¢ dowozoéw si¢ nie zmienia, nie
poprawia, a co roku coraz mtodsze dzieci s3 dowozone.

Radny W. Kilian zaproponowal przesuniecie uchwaty, a jednocze$nie
prowadzenie dyskusji na temat zmian w tej szkole.

Radna J. Durejko zgodzita si¢ z Burmistrzem, ze utrzymywane sg obiekty,
w ktorych nic si¢ nie dzieje. Jak bylo wczesniej na wsiach funkcjonowaty
swietlice, ale te $wietlice generowaly koszty, gdyz musiaty by¢ tam zatrudnione
osoby. Moze nie sta¢ na zatrudnienie §wietliczanki w kazdej Swietlicy.

W Trzciance mtodziez ma petng gam¢ mozliwosci. Z Niekurska i Nowej Wsi
dojezdzaja juz dzieci do klas pierwszych. Szkota w Przytekach tetnita Zyciem po
godzinach popotudniowych.

Radna podtrzymata wniosek o zdjecie uchwaty z porzadku obrad i prosita
Burmistrza o konsultacje spoteczne w Przylekach, Gornicy i1 Biernatowie.
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Burmistrz K. Czarnecki odpowiedzial, ze poprosit soltyséw, aby w kazdej
wiosce zorganizowac spotkanie z nim 1 mieszkancami. Odbyly si¢ tylko cztery
spotkania. Poprosil soltysow o zalozenie stowarzyszen za posrednictwem
ktorych pozyskiwaliby srodki na dziatalnos¢ kulturalng. Poprosit, aby powstaty
grupy inicjatywne do odnowy wsi w poszczeg6dlnych solectwach - powstaly 4.
To sg pienigdze, ktore maja stuzy¢ temu, aby zycie spoteczne na wsi
funkcjonowato. Jezeli ten caly majatek ma by¢ utrzymywany, a jest opor
spoteczny, mimo ze jest pracownik, ktory ma pomoc sporzadzi¢ te wszystkie
dokumenty 1 je zlozy¢, to nigdy nie bedzie gminy staé, kiedy nie mozna
zbilansowac¢ budzetu, aby jeszcze tworzy¢ zycie kulturalne 1 $§rodki przeznaczaé
na $wietlice. Polityke trzeba zmieni¢, ale musi by¢ zrozumienie z drugiej strony.
Na kazde spotkanie, na ktére bedzie zaproszony jest gotowy pojechac.

Radna J. Durejko odpowiedziata, ze jest gotowa podjac si¢ zorganizowania
spotkan na wsiach, natomiast podtrzymuje swoj wniosek.

Radny E. Joachimiak stwierdzit, ze na wczoraj miat wyrobione zdanie w kwestii
tego projektu uchwaty. Podstawg takiego myslenia, za projektem uchwaty, byto
to, ze podjecie daje mozliwosci, nie jest decyzja, otwiera 1 przyspiesza rozmowe
na temat projektowanych zmian. W wyniku dzisiejszej dyskusji w tej chwili nie
wie, jakie bedzie jego zdanie.

Prosit o wyjasnienie, bo dyrektor T. Kubiak stwierdzit, ze mégltby funkcjonowaé
wydzial zamiejscowy, czy sg takie mozliwosci 1 jaka to jest formuta
funkcjonowania szkoly. Zaniepokoily go informacje dot. stanu technicznego
pojazdow, bo ma inne doswiadczenia z obecnym przewoznikiem. Prosil, aby
ktos si¢ w tej kwestii wypowiedzial. Wszystkie placowki gminne miaty
sugerowane, aby zaproponowal oszczgdnosci. Jedna Biblioteka nie
zaproponowata takich oszczednosci, dlatego prosit o informacje czy w tej
kwestii co$ si¢ zmienito?

Pan T. Kubiak wyjasnit, ze mowigc o stanie technicznym pojazdéw miat na
mysli niedostosowanie ich do wieku przewozonych dzieci. Beda to dzieci od
6 do 16 lat. Czasami otwierajg lub nie otwieraja si¢ drzwi. Wydziat zamiejscowy
to tez likwidacja szkoty, ale wowczas nauczyciele ze szkoty beda przyjezdzali
do tych dzieci. Obecnie dzieci miodsze beda przewozone do Siedliska
w przypadku filii.
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Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze na poprzedniej sesji zostaty zmniejszone
wydatki na Bibliotekg¢ 30.000 z1. To jest faktem.

Radny W. Perski wnioskowat przed gtosowaniem o 5 minut przerwy.
Przewodniczacy Rady prosil o glosy w dyskusji proponujac, aby po przerwie
odbyto si¢ tylko glosowanie.

Pani G. Zozula Zastgpca Burmistrza stwierdzila, ze ciagle styszy jakie$ uwagi,
co do stanu technicznego autokaréw. Wczesniej jezdzit PKS 1 byt problem.
Wybrano przewoznika, ktéry cieszy si¢ zaufaniem, w przetargu
nieograniczonym. Nie s3 znane przypadki, aby autobusy musiatby by¢
dostosowane oddzielnie dla dzieci 6 letnich 1 16 letnich. Wszystkie autobusy sa
takie same. Pasy w autobusach, w zaleznosci od ich roku produkeji, sg lub ich
nie ma, ale kazdy autobus ma badanie techniczne, co pot roku, jest
kontrolowany przez Inspekcje Transportu Drogowego, bez aktualnych badan
technicznych nie wyjezdza na tras¢. Zgloszen rodzicow nie ma zadnych.
Czesciej byty protesty, co do godzin odjazdow. Obecnie nie ma takich sytuacji.
Jezeli chodzi o nauczycieli z Przytek to straca oni prace w tej szkole, ale czy
w innej begda ja mieli, nie mozna odpowiedzie¢, bo nauczona sporym
dos$wiadczeniem, nie zaczynali konsultacji z rodzicami, ani nikim innym, bo
napracujg si¢, napsujag nerwOw wzajemnie 1 okaze si¢, ze Rada odstgpi od
podjecia uchwaty. Jezeli Rada podejmie uchwale o zamiarze przeksztalcenia to
wowczas jest jakas mozliwos¢, aby podejmowac decyzje i rozmowy. Uchwata
o zamiarze jest pierwszym krokiem, a zamiar nie oznacza przeksztalcenia.

Radny E. Joachimiak zwrocit uwage, ze prosba pana T. Kubiaka jest zasadna,
ktory jest pracownikiem samorzadowym, ktory jest dyrektorem szkoty, ale
rzeczywiscie to nie on podejmuje decyzje odnosnie zmian, dlatego wnioskowat
aby pani prawnik w § 3 sformutowata rowniez wersje alternatywng czyli zgodna
z wnioskiem pana Kubiaka.

Radna J. Durejko kierujac stowa do Burmistrza stwierdzita, ze ma takie zdanie,
ze nie trzeba podejmowac uchwaty, aby wyj$¢ z propozycja do rodzicéw
1z nimi rozmawiac.

Radny W. Kilian zwrocit uwage, ze jezeli chodzi o warunki techniczne
pojazdow nie jest to sprawa przegladu czy sprawnosci technicznej, ale czesto
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dzieckoz pierwszej klasy z tornistrem nie moze wsigs¢ do autobusu. Stopnie
autobusu sg niedostosowane do dowozenia matych dzieci. Ponadto wielokrotnie
dzieci muszg doj$¢ do przystankow, ktore czesto sg tylko miejscem przy drodze,
przy drzewie, lub nawet tego nie ma. Jesienig, zimg czgsto jest jeszcze ciemno.
Sa dzieci, ktore maja do przystanku 3 km, gdzie wlasciwie powinny miec
zapewniony dowoz lub rekompensatg. Dowozy naprawdg¢ nie wygladajg dobrze.

Przewodniczacy Rady oglosit przerwe w obradach. Obrady wznowiono
0 godz.14%.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze przed przerwa zakonczyta si¢ dyskusja
nad projektem uchwaty w sprawie zamiaru przeksztatcenia Szkoly Podstawowe;
w Przylekach w Szkote Filialng Szkoty Podstawowej w Siedlisku. Radna
Durejko przed przerwa zgtaszata wniosek, dlatego zwrdci si¢ do niej z pytaniem
czy ten wniosek podtrzymuje o wycofanie projektu uchwaty z dzisiejszego
porzadku obrad.

Radna J. Durejko podtrzymata wniosek.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek o wycofanie
z dzisiejszego porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie zamiaru
przeksztatcenia Szkoly Podstawowej w Przylgkach w Szkote Filialng Szkoty
Podstawowej w Siedlisku.

Radni glosowali: za 7, przeciw 0, wstrzymujacych 7. Przewodniczacy Rady
poinformowal, Zze wniosek nie przyjeto, gdyz nie uzyskal bezwzgledne]
wiekszosci gtosow.

Przybyly w tym momencie na salg¢ sesyjng Burmistrz K. Czarnecki
zaproponowat, ze wzgledu na to, ze radni zobowigzali si¢, ze odbeda si¢
spotkania, ze zostanie na nie zaproszony, ze rodzice beda na tych posiedzeniach,
w dniu dzisiejszym prosi o zdjecie uchwaly, ale prosi, aby radni mieli
swiadomos$¢ na temat sytuacji ekonomicznej gminy.

Przewodniczacy Rady zwrocit si¢ z pytaniem do pani mecenas, co w sytuacji,
kiedy przed chwilg odbyto si¢ glosowanie w tej sprawie z wniosku radnej
J. Durejko.

Pani D. Ciesielska stwierdzita, ze tutaj radni troch¢ przedwczesnie podjeli
glosowanie.
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Przewodniczacy Rady zwrdcil uwage, ze glosowanie odbyto si¢ w trakcie obrad,
przy quorum Rady.

Pani D. Ciesielska wyjasnita, ze sesja zostata zwolana na wniosek Burmistrza

1 zgodnie z art. 20 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym na zmian¢ porzadku
obrad musi wyrazi¢ zgod¢ Burmistrz, ktéry byl w tym momencie nieobecny,

a wiec glosowanie odbylo si¢ przedwczesnie, stad jej stwierdzenie, ze byto
bezprawne 1 jest niewazne.

Radny K. Os$wiecimski przypomniat, ze Przewodniczacy Rady wyraznie
powiedzial, ze po przerwie bedzie glosowanie, a to obowigzkiem radcy
prawnego w tym momencie byto zapyta¢ Burmistrza czy wyraza zgode.

Pani D. Ciesielska odpowiedziata, ze nie byto wprost powiedziane, ze bedzie
glosowanie.

Radny K. Oswiecimski kontynuowal, ze bylo powiedziane wprost przed
przerwa, ze bedzie glosowanie, a nie bedzie dyskusji.

Przewodniczacy Rady, w zwigzku z interpretacjg radcy prawnego, poddat pod
glosowanie wniosek o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie
zamiaru przeksztalcenia Szkoty Podstawowej w Przylekach w Szkole Filialng
Szkoty Podstawowej w Siedlisku.

Wnhniosek zostat przyjety w glosowaniu: za 13, przeciw 0, wstrzymujacych 3.
Projekt uchwaly w sprawie zamiaru przeksztalcenia Szkoty Podstawowe;j
w Przytekach w Szkote Filialng Szkoty Podstawowe; w Siedlisku zostal
wycofany z porzadku obrad.

Ad 3g) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
whiesienia skargi na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego
dotyczace uchwaly Nr XLIV/291/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia
25 kwietnia 2013 r. w sprawie nadania nazwy osiedla we wsi Stradun.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XLVI/316/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie wniesienia
skargi na rozstrzygnigecie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego dotyczace
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uchwaty Nr XLIV/291/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 25 kwietnia 2013 r.
w sprawie nadania nazwy osiedla we wsi Stradun zostata podjeta w glosowaniu:
za 17, przeciw 0, wstrzymalo si¢ 0. Uchwata stanowi zalacznik nr 16.

Ad 3h) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
whiesienia skargi na rozstrzygni¢cie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego
dotyczace uchwaly Nr XLIV/292/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia
25 kwietnia 2013 r. w sprawie nadania nazwy osiedla we wsi Biala.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XLVI/317/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie wniesienia
skargi na rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego dotyczace
uchwaty Nr XLIV/292/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 25 kwietnia 2013 r.
w sprawie nadania nazwy osiedla we wsi Biata zostata podjeta w gtosowaniu: za
17, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Uchwata stanowi zalacznik nr 17.

Ad 3i) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly Nr XX/145/04 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 24 marca 2004 r.
w sprawie ustalenia diet dla radnych Rady Miejskiej Trzcianki.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze podjat decyzj¢ o obnizeniu odptatnosci za
korzystanie z samochodow prywatnych. Dotyczy to pracownikoéw administracji
1 jednostek podlegtych. Taka propozycje przygotowano roéwniez dla radnych.
Catkowite oszczednosci z tego tytutu wyniosg 10.000 zt.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr XLVI/318/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany
uchwaty Nr XX/145/04 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 24 marca 2004 r.
w sprawie ustalenia diet dla radnych Rady Miejskiej Trzcianki zostata podjeta

w glosowaniu: za 17, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwala stanowi zalacznik
nr 18.

Ad 3j) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
powolania Komisji Inwentaryzacyjnej.
Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.
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Uchwala Nr XLVI/319/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie powotania
Komisji Inwentaryzacyjnej zostala podjeta w glosowaniu: za 17, przeciw 0,
wstrzymato si¢ 0. Uchwala stanowi1 zalacznik nr 19.

Ad 3k) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zbycia
nieruchomosci gruntowych.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, ze dotyczy to dziatek polozonych przy

ul. Sikorskiego przed przejazdem kolejowym. Jest to na wniosek wiascicieli
dziatek znajdujacych si¢ obok. Dziatka ta nie ma wjazdu od strony drogi 178.
Kolejne dziatki znajduja si¢ przy firmie Joskin 1 sa one na poszerzenie
dzialalno$ci tej firmy. Dziatka znajduje si¢ od strony ul. Gorzowskiej, a nie
terendéw blizej jeziora Sarcz.

Radni uwag nie mieli. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XLVI/320/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zbycia
nieruchomosci gruntowych zostata przyjeta w glosowaniu: za 17, przeciw 0,
wstrzymujacych 0. Uchwata stanowi zalacznik nr 20.

Ad 4) Zajecie stanowiska w sprawie podatku od nieruchomos$ci dotyczacego
przedmiotu opodatkowania ,,budowle”.
Radni otrzymali w materiatach na sesje projekt stanowiska.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, Ze radni podejmowali uchwale dot. uchylenia
uchwaty zwalniajacej z placenia podatku od nieruchomos$ci. Dotyczylo to
migdzy innymi ZIK sp. z 0.0. budowli oczyszczalni Sciekow w Trzciance. Radni
otrzymali symulacj¢ kosztow w przypadku gdyby byta to jednokrotna podwyzka
odptatnosci za ten obiekt, co spowodowatoby wzrost oplaty za Scieki w kwocie
ok. 6%. Jest tu mowa o kwocie 174.000 zt. W stanowisku zaproponowano, aby
dochodzi¢ sukcesywnie przez cztery lata, a spowodowatoby to wzrost o 9 groszy
w skali roku odptatnos$ci za zrzut §ciekOw jednego metra szesciennego.

Radny G. Bogacz przypomnial, Ze na wczorajszej komisji zglaszal watpliwos¢,

co do skutkow finansowych dla mieszkancéw. Burmistrz stwierdzit, ze jest to
9 gr/m’ przy wzro$cie maksymalnym 2017 r.
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Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, ze zgodnie z symulacja, ktorg wczesniej radni
otrzymali jest w 2014 r. odptatnos¢ 5,42 zt plus 9 gr. czyli 5,51 zt; w 2015 r. jest
5,51 zt plus 9 gr czyli 5,60 zt; w 2016 r. jest 5,60 zt plus 9 gr czyli 5,69 zi;
w 2017 r. jest 5,69 zt plus 9 gr czyli 5,78 zt co stanowi srednio o 1,62 % wzrostu
odptatnosci.

Radny G. Bogacz uzupehil, ze nalezy mie¢ Swiadomo$¢, ze nastapi wzrost
odptatnosci za Scieki nie tylko z tytulu podatku, ale 1 kosztéw utrzymania, jakie
ZIK zaproponuje Burmistrzowi, co roku. To nalezy uwzgledni¢? Podwyzka
w 2014 r. bedzie wigksza niz teraz przedstawiono.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, ze uchwata zwalniajgca zostala podjeta. Jezeli
radni nie zdecydujg si¢ na to odptatno$¢ za Scieki wzrosnie o 6%, czyli o te
174.000 zt. Zaproponowano roztozenie tego na cztery lata, dlatego decyzja nie
powinna by¢ podejmowana, co roku, ale przyja¢ stanowisko. Byloby to tagodne
przejScie, a szuka si¢ dochodow biezacych, aby wilasnie, jak wczesniej
wspomniano, oczekiwania oséb w roéznych dziedzinach zycia spehnic.

Radny K. O$wiecimski przypomnial, ze w 2005 czy 2006 r. byla wypracowana
formuta jezeli chodzi o ZIK 1 optaty. Ustalono wowczas maksymalne wzrosty
optat za wode 1 $cieki miedzy 8% a 10%. Bylo to przestrzegane, dlatego jest
watpliwos$¢, czy ten wzrost z tytutu podatku bedzie miescit si¢ w tych granicach.
Co roku jest podwyzka 1 teraz jest jeszcze podatek?

Burmistrz K. Czarnecki odpowiedziat, ze nie funduje si¢ podatku, ale rezygnuje
si¢ z dochodow biezacych, a jest trudna sytuacja ekonomiczna 1 takie kroki sg
podejmowane. Natomiast radni zawsze dostang informacj¢ w odpowiednim
czasie, jakie sg planowane podwyzki za wodg 1 $cieki, a jezeli bedzie stanowisko
mowigce o procentach to bedzie si¢ staral, aby propozycje z tego stanowiska nie
zostaty przekroczone.

Radni wigcej uwag nie mieli. Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie
projekt stanowiska.

Stanowisko Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie podatku od nieruchomosci
dotyczacego przedmiotu opodatkowania ,budowle” zostalo podjcte
w glosowaniu: za 8, przeciw 2, wstrzymato si¢ 7. Stanowisko stanowi zalgeznik
nr 21.
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Ad 5) Informacja z dziatalnego burmistrza w okresie miedzy sesjami oraz
z realizacji wnioskow.

Burmistrz K. Czarnecki poinformowat, ze odbyl si¢ przetarg na $§wiadczenie
ustug wywozu tzw. $mieci na terenie gminy Trzcianka. Przetarg odbyt si¢

w Warszawie. Wczesniej pan P. Birula wystapit z zapytaniem do firm, ktore
prawnie obstuzylyby przetarg. W wyniku oceny stawek podpisano umowe

z Centralnym Instytutem Analiz Polityczno-Prawnych w dniu 4 marca 2013 r.
Na podstawie tej umowy gmina zaptacita 15.000 zi plus 23% Vat, co stanowi
kwote 18.450 zt. Firma ta przeprowadzila, w imieniu gminy, przetarg na wywoéz
nieczystosci statych. Przetarg wygrata firma Alwater. Byt to jedyny podmiot
gospodarczy zainteresowany $wiadczeniem ustug na rzecz naszej gminy. Kwota
zaproponowana przez firme¢ Alwater to 6.989.000 zt. Jest to kwota na 2,5 roku
umowy. Gmina miata zaplanowane wydatki w tym roku w kwocie 1.662.000 z1.
Przekazano kwote 1.441.000 zt - faktyczne koszty obstugi wywozu nieczystosci.
Kwota ta zostala pomnozona razy wspoOtczynnik 2,5 co stanowito kwote
7.052.000 zt. Kwota przewidywana przez Gming byla kwotg wyzsza niz oferent
Firma Alwater zglosita za wywo6z §mieci. Analizujac cykl przetargu na ten czas
nie mozna uchyli¢ przetargu, poniewaz wszystkie procedury zostaly w pelni
spetnione. Podwykonawcg firmy Alwater jest firma Kombud z Trzcianki, ktéra
bedzie w pelnym zakresie §wiadczyla ustugi wywozu $mieci z terenu gminy
Trzcianka. Zgodnie ze specyfikacjg 1 oferta firma Alwater policzyta sobie koszty
miesieczne, ktére gmina bedzie musiata ponosi¢ w kwocie 215.716 zt plus Vat
8% , czyli tacznie miesigcznie za §wiadczenia bedzie kwota 232.973, 28 zt. Jest
to kwota, ktora nie zawiera pewnych czynnikoéw, ktore bytly kalkulowane

1 rozwazane przez Rade Miejska, gdzie w stawce 34,50 zt planowano rowniez
rekultywacje wysypiska 1 obstluga administracyjna, badania Srodowiskowe.
Niestety w tej kwocie 34,50 nie zmieszczono si¢. Moze te przeliczenia byly zbyt
optymistyczne. Jezeli przeliczy¢ kwotg, ktorg firma zaproponowata na jednego
mieszkanca, przy naszych oczekiwaniach czyli zapisaniu 2,5 roku realizacji
zadania, wprowadzono do kazdej posesji kubty, to kwota na jednego mieszkanca
wynosi 9,64 zt. Mieszkaniec otrzyma kubly od firmy $wiadczacej ushlugi.
Okreslono kwoty od gospodarstwa w wysokosci 34,50 zt 1 55,20 zt. Przy tych
optymistycznych zatozeniach nie wystarcza na rekultywacje wysypiska §mieci
1 obstuge catego systemu prowadzenia windykacji. Aby urealni¢ ceny bedzie
musiata by¢ korekta w gore, a nie w dot, jak wszyscy sie spodziewali. Na ta
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chwile nie mozna podja¢ decyzji, jaka to bedzie kwota, poniewaz ztozono
deklaracje na poziomie 40%, wspoOlnoty jeszcze nie ztozyty deklaracji, co ma
wplyw na obliczenie wielkosci dochodow przy realizacji tego zadania, bo nie
wiadomo, jaka bedzie wielkosci za S$mieci segregowane 1 jaka za
niesegregowane. Analizujac cykl przeprowadzenia dyskusji przez Rade. Byta
réwniez powotana specjalna Komisja, ktora prowadzita analiz¢ rozstrzygnigcia
1 analize najlepszego wariantu, jaki miatby funkcjonowa¢ w gminie Trzcianka,
Padly propozycje wariantu od gospodarstwa. Stanowiskiem Rady Miejskiej
Trzcianki okres zostat skrocony o rok czasu. Wypracowano tutaj na tej sali
sesyjnej stawki, ktore wprowadzalty migdzy innymi kubly do kazdej poses;ji,
zrezygnowano z workéw. Wszystkie oczekiwania zostaly zawarte w tej cenie,

a po przetargu okazato si¢, ze zmieszczono si¢ w kwotach planowanych, ale tak
naprawde, bioragc dodatkowe czynniki, czyli calg obsluge tego zadania, niestety
tych srodkow finansowych nie ma. Sumujac przez okres 3 lat jest potrzebna
kwota wigksza o milion zl, niz planowana w budzecie gminy Trzcianka. Po
otrzymaniu deklaracji, w ktorych rowniez zadano pytanie o liczb¢ mieszkancow,
bedzie wiadomo czy nas jest 24.000 czy mniej, ile jest gospodarstw jedno, dwu
1 wielo osobowych. Wowczas mozna dyskutowac o tym, ze bedzie réznicowanie
gospodarstw w zalezno$ci od ilosci mieszkancow. Analizujagc wstepnie jest to
koszt na jednego mieszkanca 14-15 zt. Faktem jest, ze w naszych planach
budzetowych przetarg si¢ miescit, jest rowniez prawda, ze nie mozna przez

3 lata zbilansowa¢ o milion zlotych z kwotami, ktore sg po przetargu. Czeka
wszystkich podjecie trudnej decyzji.

Radny K. Os$wiecimski stwierdzil, ze ma inne zdanie, ze mieszczg si¢ w tej
kwocie, natomiast Burmistrz chroni urzednikow, ale jego zdaniem 1 odczuciem
to niestety, ale zostaly podane do zadania zbyt wysokie $srodki, jezeli chodzi
o realizacj¢ zadania. Nie uwzgledniono koszéw administracji 1 koszty
rekultywacji sktadowiska. Wynika z informacji, ze kalkulacje 1 symulacje
kosztow byly prowadzone na 100% S$ciggalnosci 1 przy zatozeniu 7.000
gospodarstw.

Zdaniem radnego bedzie w przeliczeniu na osobe 12 zt 1 wowczas okaze sie, jak
radni beda podnosi¢ rgce za stawka, skoro okaze sig¢, ze kto§ popehit btad.
Radni pytali wiele razy, dlaczego obsluguje firma zewngtrzna? Jest to prawie
20.000 zi. Ponadto jak mozna bylo poda¢ kwote 7 ml zi, skoro jasno
stwierdzono na wczorajszej Komisji, ze ta kwota nie mogta przekraczac
6.400.000 zt. Jezeli gmina Trzcianka przy przetargu oglositaby, ze przeznacza
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na zadanie kwote 6.400.000 zt. Gdyby zabrakto tych srodkéw to woéwczas radni
zdecydowaliby o zwiekszeniu srodkow czy ich niezwigkszaniu. Pokazano srodki
calkowite na zadanie nie uwzgledniajagc podstawowych rzeczy. Przetarg jest
wazny, ale konsekwencje tego, ze kto§ popeit btad, poniosg mieszkancy.

Pani A. Ciemachowska wyjasnita, ze w budzecie w dziale 900 rozdziat 90002

§ 4300 jest kwota na rok 2013 1.414.416 zl. Jest to kwota na odbidr i transport
odpadow. W tej kwocie nie ma rekultywacji 1 ta kwota pojawila si¢ w informacji
podanej przed otwarciem ofert, jako kwotg, jaka przeznaczyl zamawiajacy na
wykonanie zadania razy wielokrotnos$¢, czyli razy 5, bo jest pie¢ okreséw
potrocznych. To nie jest przeszacowanie 1 skad bierze si¢ inna kwota. Ta kwota
zapisana jest w budzecie.

Radny K. Oswiecimski stwierdzit, ze kwota ta bierze si¢ stad, ze brakuje 1 min
zt na 30 miesigcy 1 pytal, dlaczego brakuje milion? Prosit o wskazanie zapisow
dot. srodkéw na administracje¢ 1 rekultywacje? Gdzie ta kwota jest umieszczona?

Pani A. Ciemachowska odpowiedziala, ze nie ma mozliwosci, aby przed
przetargiem wiedzie¢ juz, na jaka kwotg¢ wykonawca ztozy oferte. Przetarg byt
nieograniczony. Wplyneta jedna oferta.

Kalkulacja zaktada konkretne kwoty, co jest zblizone do tego, co stato si¢
w przetargu, czyli nie byly przeszacowane. Natomiast jezeli chodzi
o rekultywacje sktadowiska, monitoring sg rézne okresy miesigczne.

Radny K. Os$wiecimski pytal, gdzie sa srodki, te 300.000 zt na ten rok. Prosit
o odpowiedz na konkretne pytanie. Prosit o wskazanie kwoty z budzetu
zapisanej na ten cel, na ten rok - administracja 1 rekultywacja?

Pani A. Ciemachowska odpowiedziala, ze wczoraj na Komisji Gospodarczej
padlo, ze u nas to skandal, ze za takg kwote¢ firma begdzie Swiadczy¢ ustugi 1 ze
wszyscy zostali oszukani, co jest nie do pomys$lenia, w innych gminach jest
taniej. W trzech gminach naszego powiatu, ktore rozstrzygnely przetarg:
Potajewo - przed przetargiem 5 zi, po przetargu maja 9,05 zt; Czarnkéw przed
przetargiem 9,50 1 15 zl, po przetargu jest 8,17 zt, po ilosci ztozonych deklarac;ji
maja stawke 9,66 zt. U nas jest to 9,54 zl, a jeszcze trzeba zobaczy¢ co jest
w zakresie zamoOwienia, bo u nas mowiono, ze to problem wykonawcy, ze ma
odebra¢ wszystko, ma odebraé tak czesto jak chcemy, zorganizowaé PSZOK,
prowadzi¢ go 1 wyposazy¢ nieruchomos$ci w pojemniki.
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Dodata, ze ich propozycja bylta aby przetarg byt na 3,5 roku poniewaz, ze w tym
okresie cena zakupu workow rownowazy si¢ z wydatkiem jaki trzeba ponie$¢ na
samym poczatku na zakup pojemnikéw. Skrocenie do 2,5 roku powoduje, ze
troche¢ brakuje 1 wykonawca musiat podnie$¢ kwotg.

Radny K. O$wiecimski stwierdzil, ze jego zdaniem, gdyby przy otwieraniu ofert
przedstawiono kwote, np. 5 min zl, to na dzisiaj Burmistrz miatby pelne prawo
uniewazni¢ przetarg, poniewaz stwierdzitby, ze nie posiada odpowiednich
srodkow na realizacje¢ tego zadania.

Pan W. Putyrski wtracil, ze nie ma zadnej pewnosci, ze drugi przetarg bylby
inny czy nie drozszy.

Radny K. Os$wiecimski kontynuowal, ze nie uwzgledniono kosztow
administracji.

Pan W. Putyrski ocenit, ze demagogig jest mowienie, ze mozna uniewaznic¢
przetarg, bo cena oferty najkorzystniejszej bytaby wieksza niz kwota, jaka
zamawiajacy przeznaczyt na sfinansowanie zadania to bytby problem rozpisania
drugiego przetargu. Zezwolenia na taka dziatalno$¢ w gminie majg okreslone
firmy. Nie ma réwniez ani utamka pewnoS$ci, ze drugi przetarg bylby
korzystniejszy. Do tego bylby okres uniewaznienia 1 rozpisania drugiego
przetargu 1 od 1 lipca br. wywo6z odpadéw odbywatby si¢ na koszt gminy.
W budzecie gminy na 2013 r. na wywéz od 1.07. do 31.12.2013 r. jest zapisana
kwota 1.414.000 zt. Kazdy startujacy w przetargu moze otworzy¢ budzet
1 zobaczy¢ t¢ kwotge. Po wymnozeniu jej przez 5 otrzymaja kwote ogdlna,
dlatego co mogta zrobi¢ pani A. Ciemachowska jak nie podac tej kwoty, co jest
zapisana w budzecie. Kwota, ktorg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
realizacj¢ zadania podana zostata mailowg poczta na godzing przed otwarciem
ofert, kiedy oferty juz lezaty w firmie.

Radny K. Oswiecimski stwierdzit, ze nie bedzie wigcej pytal, ale sygnalizuje
radnym 1 mieszkancom, ze mimo, iz probuje udowodni¢ 1 pokaza¢ btad, to nikt
nie chce si¢ do niego przyznaé. Jezeli nie ma btedu, to kto do kogo zwroci si¢

o dodatkowe pienigdze na kolejnej sesji. Jego zdaniem powinnismy zmie$cic si¢
w kwocie 34,50 zt i wowczas zastanawiac si¢ dopiero w tych catych kosztach,
czy nas stac, czy nie stac, czy dotozy¢. Skoro popetniono btad to trzeba si¢ do
tego przyzna¢ i zastanowi¢ si¢, co z tym zrobi¢, a nie tlumaczy¢ radnym

25



1 mieszkancom, ze przewidziano to co zapisano w budzecie. Rozmowa jest od
pot godziny, a nie ma odpowiedzi, w ktorym miejscu jest rekultywacja
1 administracja.

Pani B. Niedzwiecka wyjasnila, ze w budzecie nie ma srodkow na rekultywacje
1 od poczatku tych srodkow nie byto. Pienigdze na dzialalno$¢ zwigzang
z gospodarka odpadami sg w dziale 900 gospodarka komunalna 1 ochrona
srodowiska w rozdziale 9002 gospodarka odpadami. Sg to pienigdze na odbidr
odpadow komunalnych 1.414.416 zl, pienigdze na obstuge tego zadania,
zgodnie z ustawa, sa w dziale 750 administracja publiczna 1 jest to kwota
179.584 z1, z tego 120.688 wynagrodzenia i pochodne pracownikow, ktérzy tym
programem si¢ zajmuja, zakup programu komputerowego 5.000 zi, umowy
zlecenia - byla zmiana w budzecie w maju, dla os6éb roznoszacych ankiety i
odbierajacych je, pozostate kwoty na materialty biurowe. Podawanie catosci
kosztow 1.662.000 z1, bo takie sg zaplanowane w budzecie na pdlrocze razy 5 to
ta firma mogla jeszcze wigksza kwot¢ podac. Gminy chyba nie sta¢ na
uniewaznienie przetargu i wywozenie odpadéw na witasny koszt.

Radny E. Joachimiak pytat o koszty rekultywacji? Jak przedstawiano rdzne
warianty kosztow w stosunku do mozliwosci to w kazdym z tych wariantow
byla pozycja - rekultywacja dotychczasowego wysypiska. W kazdej
proponowanej cenie mialy by¢ koszty rekultywacji dotychczasowego wysypiska
odpaddéw komunalnych. Przypomnial, ze jako radny byt niezadowolony z tego,
bo uwazal, ze jest to nieporzadku w stosunku do mieszkancow, dlatego dopytuje
gdzie te koszty w kalkulacji zniknely.

Burmistrz K. Czarnecki odpowiedzial, ze tatwiej wypowiadaé si¢ juz po
przetargu o blednej decyzji czy niedoszacowaniu przetargu. Faktem jest, ze
ustawodawca narzucil taka forme prowadzenia gospodarki $mieciowej, ze
wszyscy w skali kraju wiedzieli, ze mate przedsigbiorstwa komunalne beda
miaty problemy z wej$ciem na rynek 1 walka z duzymi petentami w wywozie
nieczystosci. Zarzad trzcianeckiej firmy stwierdzil, ze nie sg w stanie wygraé
przetargu z potentatem typu firma Alwater. Z gory zatozono, ze beda
podwykonawca. W budzecie zapisano jednoznacznie, kazdy moze przeczytac-
usluga odbioru odpadéw komunalnych z nieruchomosci zamieszkatych oraz
prowadzenie punktu selektywnej zbiorki 1.414.416 zt. Pomnozenie tego przez
2,5 roku daje kwote, jakg mozna wpisac. Na tej podstawie begdzie trudno uchyli¢
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przetarg. Nie mozna na t3 chwile posadza¢ kogos, ze byla jaka§ zmowa, ze
wykorzystano maksymalne nasze kwoty. W budzecie tego roku byla
zaplanowana kwota ogolna 1.662.000 zt. Jest na prowadzenie catej ustugi
o0 220.000 zt wigcej niz pokazano w przetargu, ale to jest w roku biezacym.
Natomiast w kolejnym roku tych srodkéw na obsluge nie ma. Naszym zadaniem
byto wliczenie tych kosztéw w $wiadczong ustuge, niestety ustugodawca
powiedzial, ze nalezy kalkulowa¢ sobie dodatkowe koszty. Jest mowa o dwoch
latach, w ktorych beda musialy by¢ znalezione $rodki na prowadzenie
gospodarki $mieciowej. Kalkulacje, ktore byly prowadzone, nalezy bi¢ si¢
w pier$. Byly kalkulowane kwoty- rekultywacja, monitoring. PSZOK, obstuga
administracyjna, podawana kwota 2.931.288 zi. Tam planowano odbior

1 transport oraz unieszkodliwienie odpadow w kwocie 2.402.360 zi. Gdyby
podzieli¢ tg kwote na pét, to w budzecie powinno by¢ zapisane 1.200.000 zt, ale
nikt nie zaproponowal 1 nie zadbal, aby w tym budzecie dokonac
przeszacowania 1 wprowadzi¢ zmiany. Wszyscy byli przekonani, ze ceny begdg
spadaty, a nie rosly. Zostaty wyeliminowane mate firmy, a duze firmy rozdaty
swoje granty. W §lad za tym cata procedura przetargowa odbyta si¢ prawidtowo.
Kwota, zgodnie z budzetem gminy, zostata zaproponowana. Teraz jest dylemat
co dalej. Na tg chwilg nie wiadomo ile 0so6b bedzie segregowac¢ odpady, a ile nie
bedzie. W kwocie przetargowej nie ma rdznicy, dlatego moze okaza¢ sig, ze
korzystniej bedzie, kiedy mieszkancy nie beda segregowac. Trudno na tg chwile
powiedzie¢, jaka faktycznie stawke bedzie musial zaptaci¢ mieszkaniec od
osoby. Mozna szacowa¢, odbija¢ piteczki, wysyta¢ osoby po sadach, szukac
winnych, ale nie rozwigze si¢ problemu na tg chwilg. Cata procedura prawna
zostata dopetiona.

Radny G. Bogacz przypomnial, ze Klub radnych, ktory reprezentuje,
wskazywal, ze nie nalezy robi¢ zmian w projekcie budzetu, ktory przygotowat
poprzedni burmistrz w dziale administracji, bo tam byty przewidziane $rodki na
obstuge nowego zadania. W emocjach wycieto srodki i teraz jest problem. Z tym
problemem trzeba bedzie si¢ zmierzy¢ i tak trzeba bedzie dotozy¢ do interesu.

Radna M. Fidos poinformowatla, ze 8 czerwca br. zostalty wywiezione $mieci
z terenu Niekurska. W §lad za tym pracownik Kombudu zebrat optaty za kwartat
1 poinformowat, ze do 14 lipca br. muszg by¢ zwrocone pojemniki. W zwiazku
z tym pytanie, kto odbierze $mieci z tych pojemnikow? Pojemniki sg uzywane
od wielu lat, dlatego powinny by¢ juz zamortyzowane. Mieszkancy nie byli
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informowani, jak te koszty amortyzowaé. Optaty za $mieci zostaty pobrane za
caly czerwiec.

Radna J. Durejko stwierdzita, Zze jest to istotna uwaga, ale zapewne
przedstawiciel gminy w Spotce Kombud, w ktorej gmina ma udziaty zapewne to
wyjasni.

Pytala, co ma odpowiedzie¢ mieszkancom, jaka jest sytuacja na dzien dzisiejszy,
bo szczerze mowiac, przedstawione wyjasnienia nic tak nie wyjasnity,
a chcialaby wiedzie¢ czy bedzie wyzsza kwota niz 34 zt? Jak odpowiadaé
mieszkancom?

Burmistrz K. Czarnecki odpowiedzial, ze podchodzono do tematu
optymistycznie, ze ceny beda schodzity na dol, a okazato sie, ze wykonawcy
chcieli na tym zarobi¢ 1 zarabiajg, natomiast na ta chwile nie jest w stanie
powiedzie¢, jak bedzie rozwigzany problem wysokosci odplatnosci za wywoédz
Smieci na terenie gminy Trzcianka. Wskazniki przetargowe wskazuja, ze bedzie
brakowato srodkéw. Dzieki przesunigciom, nie dokonano nowych zatrudnien
1 kwota na administracj¢ nie jest taka bolesna. Natomiast nie wiadomo, jakie
deklaracje sptyna, czy wspdlnoty beda chciaty segregowac, czy nie. Umowa jest
tak skonstruowana, ze jezeli nie osiggnie si¢ wskaznikow, to firma bedzie
musiata zadba¢ o rynek, bo oni bedg musieli ponosic te koszty.

Radna J. Durejko stwierdzita, ze na dzien dzisiejszy najbardziej uczciwa
odpowiedzig jest taka, ze naprawde nie mamy sytuacji wyjasnione.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze koto 20 czerwca, po zlozeniu deklaracji,
bedzie wigcej informacji.

Radny W. Kilian pytat o stan przygotowania do dozynek gminnych?

Burmistrz K. Czarnecki odpowiedzial, ze impreza odbedzie si¢ w Nowej Wsi.
Pienigdze na energetyke radni przeznaczyli. Jutro dokona przegladu zaré6wno
remizy, jak i1 szkoty. Byly rozmowy z ZDP w Czarnkowie, aby doszto do
likwidacji zastoin wodnych na drodze. Dyrektor TDK otrzymata polecenie, co
do przygotowania imprezy pod katem artystycznym. Impreza odbedzie si¢ po
mszy na boisku.

28



Radny E. Joachimiak w konteks$cie informacji chciatby prosi¢ o wyjasnienie str.
6 pkt 15, ktory mowi o ogloszeniu konkursu na stanowisko dyrektora Muzeum
Ziemi Nadnoteckiej jest informacja dot. komisji konkursowej. W sklad tej
komisji weszla pani dyrektor Biblioteki. Radny pytal czy niezrecznoscig jest ten
sktad, bo jest kilka placéwek kultury i one nawzajem beda wybieraly sobie
dyrektoréw? Czy nie nalezaloby zrezygnowac z udzialu dyrektoréw placowek
kultury w wyborach innych dyrektorow placowek kultury?

Na str. 3 punkt 10 - jest informacja, ze OSiR otrzymat pozyczk¢ w kwocie
50.000 zl na przygotowanie obiektow sportowych. Jest to pozyczka dla spotki,
ktora ma pdél miliona na minusie, ale prosit o wyjasnienie, co oznacza
przygotowanie obiektow sportowych? Czy fizycznie przygotowanie obiektow
czy wyplacanie naleznosci wynikajacych ze stosunku pracy?

Burmistrz K. Czarnecki prosil, aby o wszelkie informacje dot. polityki OSiR
wstrzymac si¢ do 28 czerwca, kiedy to odbedzie si¢ Walne Zgromadzenie. Jest
nowa Rada Nadzorcza, ktora ma stan faktyczny spotki przedstawic 1 po tym te
informacje zostang przedstawione radnym.

Pani B. Dembinska jest przedstawicielem Rady Muzealnej. Jest wymdg, aby
osoby z poszczego6lnych grup wchodzity w sktad komisji konkursowe;.

Radny E. Joachimiak uzupehit, ze w Radzie Muzealnej jest zapewne kilka osob,
a chodzi o pewng niezrgczno$¢, o ktorej Burmistrz ma prawo decydowac.

Burmistrz K. Czarnecki dodat, ze w przyszlym roku bedzie konkurs na
dyrektora Biblioteki i sgdzi, ze nie bedzie wzajemnych powolywan.

Ad 6) Interpelacje, wnioski 1 zapytania radnych oraz sottysow.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze zgodnie z obowigzujacym Statutem
Gminy § 14 ust. 6 wnioski, zapytania, radnych sktadane sg w formie pisemnej,
podczas sesji (odczytat caty zapis ww. paragrafu).

Radny E. Joachimiak ztozyt wnioski:
1) dot. pisma mieszkancow posesji ul. Sikorskiego 37 w sprawie podjetych
dziatan dot. likwidacji ogrodkow dziatkowych, jak w zalgczniku nr 22;
2) dot. skladowiska w pomieszczeniach po byte; firmie Polkon, jak
w zalaczniku nr 23.

29



Burmistrz K. Czarnecki odpowiadajac na pierwszy wniosek radnego
E. Joachimiaka na poczatku zapytal, kto powiedzial, ze jest za likwidacja
ogrodkow dziatkowych.

Radny E. Joachimiak odpowiedzial, ze ma przed soba pismo skierowane do
Rady Miejskiej Trzcianki do Przewodniczacego 1 kilku radnych, w ktorym
zapisano: ,,....w slad za pismem do pana Burmistrza i Rady Miejskiej prosimy,
aby nie odbiera¢ nam ostatnich ogrodkow dziatkowych...”.

Burmistrz K. Czarnecki odpowiedziat, ze rozmawiat wczoraj z przedstawicielem
ogrodkéw dziatkowych, gdzie na pytanie czy gdziekolwiek wyrazit chec 1 wolg
sprzedazy tych dziatek, nie potrafita ta pani udzieli¢ odpowiedzi. Jest to
puszczona plotka, nieprawdziwa, natomiast Komisja Gospodarcza zajmowata
si¢ tematem, poniewaz wplyneto pismo osoby zainteresowanej o kupno tego
terenu. Opinia Komisji Gospodarczej zostala wypracowana, natomiast nigdy
nie mial zamiaru 1 jego sluzby nigdy nie zglaszaty w formie przetargowe]
sprzedazy tych dziatek.

Radna M. Fidos zlozyta wniosek dot. pojemnikow na odpady, jak w zalaczniku
nr 24.
Radny M. Dabrowski ztozyt wniosek o remont figurki, jak w zalaczniku 25.

Ad 7) Informacja o pismach adresowanych do Rady.

Przewodniczacy Rady odczytat pisma:

1) z 28.05.2013 r. w sprawie wezwania do usuni¢cia naruszenia interesu
prawnego uchwatami Rady Miejskiej Trzcianki - kserokopia zalacznik 26.

2) z 27.05.2013 r. dot. dzierzawy ogrodu potozonego w Trzciance przy
ul. Sikorskiego 27 - kserokopia zalacznik 27.

Burmistrz K. Czarnecki ocenil, ze emocje z wprowadzaniem gospodarki
sSmieciowe] wywoluja do$¢ duze niezadowolenie, natomiast te wypowiedzi,
ktore wskazuja, ze gmina nie powinna rozstrzygnaé przetargu, jeszcze cala
procedura nie jest zakonczona, natomiast chciatby wskaza¢, ze od 1 lipca br. to
gmina jest zobowigzana do prowadzenia gospodarki $mieciowej, jezeli teraz
tego przetargu si¢ nie rozstrzygnie to w lipcu bedzie zaptacona kara rzedu
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50.000 zl, Ze nie rozstrzygnigto przetargu 1 gmina bedzie ptaci¢ za nieczystosci
wszystkich mieszkancow. Przetarg byl migdzynarodowy, czyli trwa ok. 60 dni
1jest 30 dni na podpisanie umowy, czyli trzy miesigce. Gdyby przez kolejne trzy
miesigce gmina prowadzita gospodarke $mieciowg to nalezatoby wytozy¢
ok. p6t miliona.

Ad 8) Zamknigcie obrad.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczacy Rady
W. Ignasinski zamknat sesj¢ Rady Miejskiej Trzcianki.

Protokolant Przewodniczacy Rady

Marzena Domagata Wilodzimierz Ignasinski
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