Protokol Nr XLV/13
z sesji Rady Miejskiej Trzcianki z 23 maja 2013 r.

Sesja odbyta si¢ w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki. Rozpoczeta sig
o godz. 13%, a zakonczylta o godz.19 .

Porzadek obrad, wraz z zatagczonymi materiatami, jakie otrzymali radni na sesje,
stanowi zalgcznik nr 1.

W sesji uczestniczylo 19 radnych, zgodnie z zalaczong lista obecnosci -
zalacznik nr 2. Nieobecny radny G. Bogacz 1 J. Wawrzon.

Obradom przewodniczyt Przewodniczacy Rady Miejskiej mgr Wtodzimierz
Ignasinski. Protokotowata Marzena Domagata inspektor ds. obstugi Rady.

W sesji uczestniczyli rowniez:

- soltysi sotectw gminy Trzcianka - lista obecno$ci stanowi zalacznik nr 3,

- pracownicy Urzedu Miejskiego Trzcianki - lista obecnosci stanowi zalacznik
nr 4.

Ad 1) Otwarcie obrad.

Obrady otworzyt Przewodniczacy Rady Miejskiej pan Wtodzimierz Ignasinski
witajac:

- radnych Rady Miejskiej Trzcianki,

- pana Krzysztofa Czarneckiego Burmistrza Trzcianki,

- panig Grazyn¢ Zozulg¢ Zastepcg Burmistrza Trzcianki,

- panig Grazyn¢ Kasperczak Sekretarza Gminy Trzcianka,
- panig Bozen¢ Niedzwiecka Skarbnika Gminy,

- kierownikow referatow Urzedu Miejskiego,

- sottysow,

oraz wszystkie osoby uczestniczace w obradach.

Otwierajac obrady, Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze w obradach uczestniczy
18 radnych, co przy ustawowym sktadzie 21 radnych stanowi quorum, przy kto-
rym moze obradowa¢ i1 podejmowaé prawomocne uchwatly Rada Miejska
Trzcianki. W trakcie obrad przyszedl radny Sebastian Kecinski (przed
przystapieniem do realizacji punktu 3.). Liczba radnych wynosita woéwczas 19.



Przewodniczacy Rady wyznaczyl, do liczenia gloséw w glosowaniach jawnych,
radnych: P. Ztocinskiego 1 M. Wydartego.
Radnym przed sesja rozdano:

1)

2)

3)

4)

5)

informacje Burmistrza Trzcianki z 22.05.2013 r. OR.0008.7.2013.AK
z wykonania uchwat 1 stanowisk Rady podjetych w ostatnim roku
kalendarzowym, jak w zalaczniku nr 5;

informacj¢ ZIK sp. z o.0. z 21.05.2013 r. 1dz. 69/05/2013 nt.
prognozowanego wzrostu ceny sciekow z tytutu uchylenia uchwaty Rady
w sprawie zwolnienia spotki z podatku, jak w zalaczniku nr 6;

projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od obowigzku
przetargowego zawarcia umowy dzierzawy, jak w zalaczniku nr 7;
projekt uchwaly w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygnigcie
nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego dotyczace uchwaty Nr
XLII/275/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 11 kwietnia 2013 r.
w sprawie uchwalenia statutu Gminy Trzcianka, jak w zalgczniku nr 8.
projekt uchwatly w sprawie udzielenia pomocy finansowej, jak
w zalgczniku nr 9.

Ad 2) Przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady poprosit o uwagi do porzadku obrad, ktory radni otrzy-
mali na piSmie, zgodnie ze statutowym terminem, wraz z materiatami na sesjg,
jak w zalgczniku nr 1 do protokotu.

Poinformowal, ze do biura rady wptynely projekty uchwat w sprawie:

1)

2)

projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od obowigzku
przetargowego zawarcia umowy dzierzawy;

projekt uchwaly w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygniecie
nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego dotyczace uchwaly Nr
XLII/275/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 11 kwietnia 2013 r.
w sprawie uchwalenia statutu Gminy Trzcianka;

3) projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowe;.

Zaproponowat przegltosowanie wprowadzenie tych projektow do porzadku

obrad.

1) projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od obowigzku

przetargowego zawarcia umowy dzierzawy;
Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0.



2) projekt uchwaly w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygnigcie
nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego dotyczace uchwaly Nr
XLII/275/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 11 kwietnia 2013 r.
w sprawie uchwalenia statutu Gminy Trzcianka;

Radni gltosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0.
3) projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej;
Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymujacych 0.
Nastepnie poinformowal, ze otrzymat prosby o udzielenie gltosu na dzisiejszej
sesji:
- pana T. Agresta, ktéremu udzieli glosu w punkcie 4i;
- pan A. Francuzik, ktéremu udzieli gtosu we wnioskach 1 interpelacjach.

Radny A. Cija wnidst w imieniu klubu Porozumienie Spoteczne dla Trzcianki
o wprowadzenie punktu 4. Gospodarka odpadami, informacja biezaca,
stanowisko Rady Miejskiej Trzcianki.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek radnego A. Ciji. Radni
glosowali: za 15, przeciw 0, wstrzymato si¢ 3.

Radny K. Os$wiecimski zwrocit si¢ z pytaniem do Burmistrza Trzcianki,
w zwigzku z posiedzeniem 15.05.2013 r. Komisji Bezpieczenstwa, Sportu,
Turystyki 1 Promocji, na ktérym padly konkretne propozycje ze strony
Burmistrza, chciatby ustysze¢ czy Burmistrz przedstawi petng informacje na ten
temat czy ma zgtosi¢ do porzadku obrad punkt dot. informacji biezacej OSiR?

Burmistrz K. Czarnecki odpowiedzial, ze nie bylo wniosku, ze w dniu
dzisiejszym radni majg rozmawia¢ na ten temat. W takim przypadku w sesji
uczestniczytby pan M. Malachowski, natomiast jest w stanie przekaza¢ ogo6lng
informacje radnym, ale szczegdtowej nie.

Radny K. Oswiecimski podzigkowatl i nie wprowadzat punktu.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze nie wprowadzit takiego punktu, poniewaz
nie miat zadnych dokumentéw czy informacji, ktore moglyby by¢ omawiane.
Nie byto powodu wprowadzania punktu na sesjg¢.

Radna J. Durejko wnioskowat o wycofanie z porzadku obrad punktu 4i tj.
zamiaru przeksztalcenia Szkoty Podstawowej w Przylekach w Szkole Filialng
Szkoty Podstawowej w Siedlisku. Wyjasnita, ze rodzice dzieci tej szkoty



27 maja br. na zebraniu beda rozmawia¢ o przejeciu szkolty na zasadzie
stowarzyszenia, dlatego tez proponowata, aby zdja¢ uchwale, a wprowadzi¢ na
kolejnej sesji po zapoznaniu si¢ z sytuacjg po tym zebraniu.

Doszedt radny S. Kecinski.

Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie propozycje wycofania z porzadku
obrad projektu uchwaly zamiaru przeksztatcenia Szkoty Podstawowej
w Przylgkach w Szkote¢ Filialng Szkoty Podstawowej w Siedlisku.

Radni glosowali: za 12, przeciw 0, wstrzymato si¢ 7.

Innych uwag do porzadku obrad nie byto.

Porzadek obrad po zmianach przedstawial si¢ nastepujaco
1. Otwarcie obrad.

2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Przyjecie protokotow:

a) nr XLIII/13 z 11 kwietnia 2013 r.,

b) nr XLIV/13 z 25 kwietnia 2013 r.

4. Gospodarka odpadami, informacja biezgca, stanowisko Rady Miejskiej

Trzcianki.

5. Rozpatrzenie projektow uchwat w sprawie:

a) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata
2013-2030,

b) zmiany budzetu gminy Trzcianka na 2013 rok,

¢) udzielenia pomocy finansowej gminie Pila,

d) wysokosci ekwiwalentu za udziat w dziataniach ratowniczych i szkoleniu
pozarniczym,

e) ustalenia wysokosci stawki procentowej oplaty adiacenckie;,

f) warunkow udzielania bonifikaty od optaty z tytutu przeksztalcenia prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci 1 wysokosci stawek
procentowych,

g) zmiany uchwaty Nr XXXV/238/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia
12 grudnia 2012 r. w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki
1 Rozwigzywania Problemow Alkoholowych na 2013 rok,

h) zmiany uchwaly nr XXXIV/220/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia
28 listopada 2012 r. w sprawie przyjecia Gminnego Programu
Przeciwdziatania Narkomanii dla gminy Trzcianka na lata 2012-2015,



o0

10.
11.
12.
13.

1) przyjecia programu opieki nad zwierz¢tami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnoS$ci zwierzat na terenie gminy Trzcianka w 2013
roku,

j) zmiany uchwaly Nr XXII/158/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia
19 marca 2012 r. w sprawie konkursu ,Pickna Wie$s” 1 zasad jego
przeprowadzania,

k) zgloszenia sotectw gminy Trzcianka do programu ,,Wielkopolska Odnowa
Wsi 2013-20207,

1) trybu postepowania w sprawach udzielania dotacji celowej z zakresu
ratownictwa wodnego,

m) zmiany uchwaty Nr IV/9/10 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 21 grudnia
2010 r. w sprawie ustalenia sktadow osobowych stalych komisji Rady
Miejskiej Trzcianki,

n) uchylenia niektorych uchwat Rady Miejskiej Trzcianki,

0) niewnoszenia skargi na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody
Wielkopolskiego dotyczace uchwaly Nr XLI1/263/13 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 14 marca 2013 r. w sprawie uchwalenia ,,Regulaminu
utrzymania czystosci 1 porzadku na terenie gminy Trzcianka”;

p) wyrazenia zgody na odstgpienie od obowiazku przetargowego zawarcia
umowy dzierzawy;

q) udzielenia pomocy finansowej;

r) projekt uchwaly w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygnigcie
nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego dotyczace uchwaty Nr
XLIII/275/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 11 kwietnia 2013 r.
w sprawie uchwalenia statutu Gminy Trzcianka.

. Analiza stopnia realizacji uchwal Rady Miejskiej Trzcianki o charakterze

wieloletnim za lata 2002-2012.

. Sprawozdanie z realizacji uchwat podjetych w I kwartale 2013 r.
. Informacja burmistrza o pracy miedzy sesjami.
. Informacja z prac Rady Spotecznej Szpitala Powiatowego w Trzciance

1Z0Z w Czarnkowie.

Informacje soltysow.

Sprawozdania przewodniczacych stalych komisji z prac komisji.
Interpelacje, wnioski 1 zapytania.

Zamknigcie obrad.



Ad 3a) Protokot nr XLII/13 z 11 kwietnia 2013 r. zostal przyjety
w gltosowaniu: za 16, przeciw 0, wstrzymujacych 3.
Ad 3b) Protokot nr XLIV/13 z 25 kwietnia 2013 r. zostal przyjety
w glosowaniu: za 15, przeciw 0, wstrzymujacych 4.

Ad 4) Gospodarka odpadami, informacja biezaca, stanowisko Rady Miejskiej
Trzcianki.

Radny A. Cija stwierdzil, ze Rada Miejska Trzcianki podjeta szereg uchwat
zwigzanych z gospodarka odpadami. Proces ten nie zostat jednak zakonczony,
zgodnie z zapowiedziami radnych i Burmistrza rozwazeniu miatyby podlegaé
zmiany czy pomoc w konteks$cie zrdznicowania optat i1 ich wysoko$ci. Klub
radnych Porozumienie Spoleczne zorganizowat spotkanie konsultacyjne w maju.
Uczestniczyli w nim: Burmistrz, pracownicy Urzedu, radni. Na spotkaniu
zrodzity si¢ wnioski, ktore zawarto w piSmie skierowanym do Burmistrza. Klub
radnych zaproponuje rowniez radnym podjecie stanowiska.

Radny A. Cija odczytal pismo z 16 maja 2013 r. dotyczace metody ustalenia
ceny za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej
oplaty, jak w zalacznik nr 10. Dodat, ze Klub otrzymat odpowiedz Burmistrza
na to pismo, o przedstawienie ktorego prosit Burmistrza. Rozwazano inne
mozliwosci pomocy niz zroéznicowanie stawek, ale s3 rozstrzygniecia
administracyjne uchylajace uchwaty zwalniajace z optat osoby o bardzo niskich
dochodach. Jedyna zmiana 1 urealnienie optat moze odby¢ sie przez
zréznicowanie stawek. Zaproponowano kwoty na podstawie analiz dokonanych
przez radnych, a na razie sg to rozwazania teoretyczne. Realne stawki beda
dopiero po przetargu. Radni klubu proponuja wprowadzi€ cztery optaty.

Prosil Burmistrza o omowienie odpowiedzi, jaka otrzymat na przedstawione
pismo.

Burmistrz K. Czarnecki stwierdzil, ze ustawa tzw. §mieciowa naktada obowiazki
na kazdy samorzad w Polsce. Jest to ustawa powazna 1 do$¢ bolesna, ktora
bedzie zmieniala catkowicie rynek gospodarki odpadami. Obecnie trwa proces
przetargowy. Nasza gmina idzie w kierunku dopelnienia warunkéw natozonych
przez ustawodawce. Jest to trudna decyzja naliczenia odptatnosci, bo
jakakolwiek metoda nie zostalaby wybrana to dla jakiejs grupy bedzie to
drastyczny wzrost optat. Na dzien dzisiejszy Rada Miejska Trzcianki, po dtugich
dyskusjach, wybrata wariant zgloszony przez przewodniczacego Komisji
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Gospodarczej, tj. wariant od gospodarstwa. Taki wniosek zostal przyjety
1 przeglosowany przez Rade Miejska Trzcianki, chociaz dwa glosy byly
przeciwne. Obecnie w naszej gminie mamy przyjeta uchwale, ktora zostata
opublikowana w Dzienniku Urzgdowym. Do uchwaly dolgczone s3 rowniez
deklaracje, ktore nie przewiduja zroznicowania, jakie w dniu dzisiejszym
przewodniczacy Komisji Gospodarczej zaproponowat. Deklaracje przewidujg
warunki przyjete przez Rade. W odpowiedzi wyliczono koszt manewru zmiany
stawek. Zmieniajgc stawki obecnie, jakiekolwiek zmiany naliczania, przed
wybraniem firmy, ktora bedzie §wiadczyta ustugi, nalezy podja¢ nowe uchwaty,
przekaza¢ je do Wojewody, nastepnie ogloszenie w Dzienniku Urzedowym,
wydrukowanie nowych deklaracji, rozwiezienie ich i zbidrka i jest to taczny
koszt ok. 40.000 zt. Propozycja zroznicowania, moze warto bytoby sie pochyli¢
nad metodg od osoby, a potem roéznicowa¢ od ilosci oséb zamieszkujacych
poszczegolne gospodarstwa.

Burmistrz podkreslil, ze jest za zr6znicowaniem optat, natomiast patrzac na
czynnik ekonomiczny prosil, aby wstrzymac si¢ z jakimkolwiek pomystem do
rozstrzygnigcia przetargu. Deklaracje sg juz roznoszone. Bedzie z nich wiadomo
ile jest gospodarstw, jedno, dwu czy wielo osobowych. Beda to dane, ktore
pozwola na rzetelne opracowanie projektu uchwaty, ktory ro6znicowatby
poszczegolne gospodarstwa. Mieszkancy beda deklarowaé ilo§¢ zamieszkatych
osOb w gospodarstwie, a po przetargu begdzie znana kwota obstugi za wywoz
odpadow. Po polaczeniu tych dwoch rzeczy dyskusja na temat stawek bedzie
dyskusja bardziej merytoryczng, niz w tej chwili dyskusja nad propozycjami
przedstawionymi przez przewodniczacego Klubu Porozumienia Spotecznego dla
Trzcianki. Teraz bylaby praca nad papierami, a rzeczywisto$¢ pokaze si¢ po
przetargu. Po przetargu, po 7 czerwca, radni otrzymaja informacje¢ 1 wspodlnie

wypracuja propozycje.

Radny A. Cija podzigkowal za wyjasnienia. Stwierdzil, ze argumentacja jest
stuszna 1 nie chca polemizowac, nie ma sensu dzisiaj wprowadzac tych uchwat,
wnioskowanie o to bylo troch¢ $wiadome, aby zaznaczy¢ powage sprawy. Nowe
deklaracje beda musiaty si¢ pojawi¢, bo cena bedzie albo w dét albo w gore. Nie
ma sensu juz wprowadza¢ propozycji, ale zrobi¢ to po przetargu. Dzisiaj nawet
postowie majg watpliwosci, dlatego juz o tym trzeba dyskutowaé, bo nie
wiadomo, kiedy ostatecznie zostanie rozstrzygnigty przetarg, bo moga byc
protesty. Natomiast radni muszg dyskutowaé, aby w momencie wyboru
operatora wiedzieli, czego oczekuja. Sugestii Burmistrza, ze moze od osoby nie
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wyklucza. Jako klub przygotowano propozycji i jezeli radni uznajg za godne
uwagi rozdzielenie na cztery rozne optlaty to mozna przegtosowac. Moze
padanie propozycja Burmistrza, ze od osoby to wowczas przegltosowac, ale
sytuacja si¢ wowczas komplikuje. Dobrze byloby nad tymi zmianami pochyli¢
si¢ dzisiaj.

Zaproponowal, aby radny P. Kolendowicz odczytatl tres¢ stanowiska, ktore po
przerwie zostaloby rozdane radnym 1 po dyskusji przeglosowane, czy
pojawilyby si¢ inne propozycje. Nie odwleka¢ tego o miesigc, ale wprowadzié¢
to po przetargu.

Radny P. Kolendowicz przed odczytaniem stanowiska, jak w zalaczniku nr 11,
uzupehit, ze jest to zbiezne z oplata ewentualng od osoby. Propozycja od
gospodarstwa 1 tych czterech grup zmniejsza ilos¢ grup, jakie proponowano
wprowadzi¢ przy osobach.

Radny A. Cija stwierdzil, ze nalezy moze zdecydowac, czy radni chcg zmian, bo
jest to propozycja klubu, ale reszta radnych uwaza, ze to co p podj¢to jest dobre
1 nie ma sensu pracowac nad stanowiskiem czy zmianami od osoby.

Radny W. Perski stwierdzit, ze propozycja klubu radnych Porozumienie
Spoteczne jest nie do przyjecia, gdyz dzieli mieszkancoéw pod wzgledem stawki
optat za wywoz odpadow i uwzglednia tylko to czy mieszkaniec zamieszkuje
budynek jedno czy wielo rodzinny. Ten argument nie ma merytorycznego
uzasadnienia. Jest to kolejny dokument podobny do uchwaty, ktora byta
glosowana na ostatniej sesji i nie przeszia. Jest to obejscie tej uchwaty. Radni
Samorzadni proponuja, aby gospodarstwa jedno 1 dwu osobowe, $mieci
niesegregowane 36 zi, gospodarstwa wieloosobowe niesegregowane 50 zl,
sSmieci segregowane gospodarstwa jedno 1 dwu osobowe o 10 zt wigce;,

a gospodarstwa wielo osobowe wzrasta stawka o 11 zi.

Radny W. Perski dodal, ze swoje wyliczenia przedtozy do biura Rady.

Radny M. Dabrowski poinformowatl, ze radni PO 1 Forum Obywatelskiego nie
byli przygotowani na dyskusje o stawkach. Radni byli zapoznani ze
stanowiskiem, ktore przedstawil przewodniczacy Komisji. Sa réwniez za
zmianami, natomiast uwazaja, ze takie zmiany powinny by¢ dokonane po
przetargu. Nie bedzie chyba problemem zwotanie sesji po przetargu, aby temat
przedyskutowaé. Dzisiaj mija si¢ z celem mowienie o jaki§ kwotach.



Radna J. Durejko zgodzita si¢ z radnym M. Dabrowskim, gdyz sa zdania, ze
nalezy poczeka¢ na przetarg. Podjecie dzisiaj stawek proponowanych przez
Porozumienie Spoteczne czy Samorzadnych, zgodnie z informacja Burmistrza,
mieszkancom przekazano by deklaracje z tymi stawkami, a nie ma informacji,
ze stawki te s3 wystarczajace.

Zdaniem radnej, mowienie o zrdéznicowaniu stawek czy wysokosci tego
zroznicowania, nie wiadomo czy nie sprowokuje mieszkancéw do podawania
mniejszej liczby oséb w gospodarstwie domowym.

Radny A. Cija wyjasnil, ze radni nie proponuja wprowadzenia teraz tego

w zycie. Wprowadzenie nastgpiloby po przetargu. Propozycje Porozumienia
Spotecznego, jak i pana W. Perskiego dotycza stawek jak i sposobu naliczania
w przysztosci. Nad tym nalezatoby dyskutowacé. Jezeli po przetargu okaza sie¢
inne kwoty, to patrzac na propozycje, beda sugestie, aby takie rdznice
zachowa¢. Nad tym mozna dyskutowaé, ale o konkretnych stawkach po
przetargu. To moze nastagpi¢ w lipcu, dlatego nalezy dyskutowac, bo szkoda
czasu.

Radny K. O$wiecimski powtorzyl, ze radna J. Durejko wyrazala opini¢
w imieniu Wspolnoty Samorzadowej. Wydaje sie, ze na skutek naciskéw
mieszkancéw, ich komentarzy, jest juz trzecia proba zmiany uchwaty. Pierwotna
stawka miata by¢ naliczana od metra, teraz jest od gospodarstwa, a dzisiaj radni
ida w kolejnym kierunku. To radni, $wiadomie podj¢li uchwale na tej sali
1 mamy obowigzujacg uchwale, ktéra jest opublikowana i obowigzuje. Nalezy
poczeka¢ do rozstrzygniecia przetargu. Radni wiedza, ze sa powazne obawy ze
strony mieszkancow, ale nie ma sensu wprowadzac teraz zametu. Na dzisiaj nie
powinno si¢ i8¢ w innym kierunku, burzy¢ tego, co podjeto z calg
odpowiedzialnos$cig na tej sali.

Radny S. Kecinski stwierdzil, Ze nie jest to temat obcy 1 obojetny dla radnych.
Wszystkie kluby chcg ochroni¢ najbiedniejszych i1 najbardziej potrzebujacych.
Nie ma sensu mowi¢ o stawkach. Wszyscy mieszkancy wiedza, ze jezeli bedzie
po przetargu radni pochylg si¢ nad tymi stawkami. Inicjatywa jest dobra, ale za
wczesna.



Radny A. Cija wyjasnil, ze byto to zapowiedziane i nie je tak, ze raz si¢ cos
podjeto 1 sprawa jest nieodwracalna. Na dzien dzisiejszy gmina nie nalezy do
Zwiazku, gdzie gminy nie maja prawa takich zmian. W naszym przypadku na
kazdej sesji mozna dyskutowac, oczywiscie dzisiaj nikt nie bedzie podejmowat
decyzji o wysokosci stawek. Dobrze bytoby, aby dzisiaj wszyscy si¢
wypowiedzieli czy dopuszcza si¢ zmiang, jak to zréznicowaé, bo nagle nie
wypracuje si¢ stanowiska.

Przewodniczacy Rady przypomniatl, ze uchwalajac ten wariant brano pod uwage
jego mierzalnos$¢. Jezeli do tego wariantu wprowadzanego jest réznicowanie,
jezeli chodzi o ilo$¢ osob, to nasuwa si¢ pytanie, dlaczego nie wprowadzié
drugiego wariantu od ilo$ci 0sob. Wadg wariantu byly deklaracje. Tak wlasciwie
radni omawiali te wszystkie warianty.

Radny P. Kolendowicz ocenil, ze warto o tym dyskutowac i zawezac system.
Nie mozna zmienia¢ wariantow, a temat zamyka si¢ czasowo. Propozycja Klubu
wprowadza elementy, o ktoérych wszyscy rozmawiaja 1 czego oczekuja
mieszkancy. Co do kwoty, w uchwale s3 konkretne kwoty. Teraz
posegregowano tylko na cztery grupy, ktére rowniez wynikaja ze wstepnych
kalkulacji 1 one rowniez beda podlegaly korektom wynikajacym z ustalenia
ostatecznych warto$ci. Nalezy zastanowi¢ si¢ czy koszt rekultywacji wysypiska
nie bedzie inny. Koszt obstugi catego systemu moze ulec zmianie. Burmistrz
bedzie realizowat to, co uchwali Rada, dlatego nalezaloby pozwoli¢ mu wyrazié¢
opinie do kazdej propozycji.

Radny P. Kolendowicz zaproponowal, aby propozycj¢ radnych przekaza¢ na
rece Burmistrza, aby, np. do konca miesigca, wyrazil swoja opinig, jako
realizator. Radny przestrzegat przed latwizng obslugi systemu, aby ludzie
w Urzedzie si¢ nie za bardzo napracowali, wiec stawka 35 od gospodarstwa. To
nasi mieszkancy oczekuja, aby im pomagac, a nie utrudniac.

Burmistrz K. Czarnecki podsumowat, ze radni kaza liczy¢ 1 liczy¢, a przetarg
wszystko rozstrzygnie. Po przetargu bedzie wiadomo ile to faktycznie bedzie
kosztowato. Kazda propozycje przyjmie i pomysty kazdego klubu, ale nie moze
powiedzie¢, ktore stawki sg prawidtowe, bo po przetargu moze okazaé si¢ co$
innego. Prosil, aby pomysty ztozyc¢.
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Ad 5a) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2013-2030.
Ad 5b) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
budzetu gminy Trzcianka na 2013 rok.

Dyskusja nad obydwoma projektami uchwal odbywata si¢ jednoczesnie zgodnie
z propozycja Przewodniczacego Rady.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze projekt uchwaty, ktéry w dniu dzisiejszym
zdjeto miat wprowadzi¢ regulacje dochodow 1 wydatkdéw. Okres, ktory minagt
powinien by¢ okresem podsumowania, natomiast grupa osOb zwigzana
z samorzadem przezywa w tych trudnych momentach to, Ze niestety
ograniczenia wydatkéw dotykaja wszystkich jednostek podlegtych. Sytuacja
taka nastgpita, ze od 2009 r. nie byto pilnowanych dochodow i1 wydatkéw
biezacych. Te sprawy wowczas odtozono, jakby na drugi plan.

Wydatki w 2009 r. (bez inwestycji) wynosity 51.055.000 zi, w 2010 r.
55.564.000 zt; 2012 r. 59.321.000 zt; w 2013 r. zaplanowano 60.702.000 zi.
W ciagu pieciu lat wydatki biezace wzrosty o 10 min zt.

Inwestycje w kolejnych latach przedstawiaty si¢ nast¢pujaco:

W 2009 r. 9.926.000 zt, w tym roku 2013 jest to kwota 935.000 zi, czyli
10 krotnie spadly wydatki na inwestycje. Ubiegly rok zamknal si¢ na minusie
1.555.066 zt. Nalezy doprowadzi¢ do takiej sytuacji, aby wydatki biezace
1 dochody biezace doprowadzi¢ do zbilansowania. Inwestycje zmalaty
10 krotnie, a wydatki biezace wzrosty o 10 mln zl, a na to jeszcze rok 2012
zamkniety minusem. Rok 2009 wykonano z deficytem - réznica pomiedzy
dochodami a wydatkami wynosita 5.585.000 zt, w 2010 ta r6znica to 4.660.000
zt. Aby pokry¢ te réznice gmina zaciggata kredyty na pokrycie deficytu -
w 2009 r. 4 mln zt, w 2010 r. 4 mln zt, w 2011 r. 3.940.000 zi. Rada Miejska
uchwalajac budzet 2012 r., majac $wiadomo$¢, ze budzet si¢ nie bilansuje,
zaproponowala cigcia, ktore bardzo mocno dotknety o$wiate, bo 1.580.000 zi.
Oczywiscie budzet nadal si¢ nie bilansuje.

Nastepny Burmistrz K. Czarnecki podzigkowal dyrektorom placowek
oswiatowych, ktorzy wykazali si¢ zrozumieniem i dzigki ich propozycjom
pierwszy etap zmniejszania wydatkéw biezacych sie zaczat 1 zdjeto 561.000 zt.
Nadal budzet nie bilansuje si¢ na 1.281.000 zt. Dlatego byla przedstawiona
propozycja utworzenia oddziatu przedszkolnego w Przylekach, aby radni mogli
to przeanalizowaé, przedyskutowac, aby tak jak co roku temat nie pojawial si¢
w lutym.
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W dalszej czeSci Burmistrz przedstawit sytuacje finansowa gminy Trzcianka
w dziale oswiaty omawiajac wysokosci subwencji na poszczegdlne placowki
1 wysokos¢ doptat gminy do réznicy miedzy subwencjg a wydatkami. Powyzsze
dane przedstawiono w informacjach zataczonych do protokotu - zalacznik
12i13.

Burmistrz stwierdzil, ze z cala Swiadomoscig przedstawil dane dot. o§wiaty, bo
zapewne przedstawiciel Zwiazkow Zawodowych bedzie zachecal do
nieograniczania tych $rodkow, ale w sytuacji zamknigcia roku wynikiem
ujemnym, jezeli nie mozna zbilansowa¢ budzetu na kwote 1.300.000 zi, nie
mozna utrzymac jednostek, ktore na dzien dzisiejszy funkcjonujg. Dodal, ze nie
ma zamiaru zamyka¢ jakiejkolwiek jednostki. Dyrektorzy otrzymali propozycje,
co do cig¢ wydatkow biezacych, ewentualnie stworzenie mozliwosci dzielenia
etatow. Beda teraz zatwierdzane regulaminy organizacyjne szkot i tam beda
pewne ograniczenia, co do godzin w poszczegdlnych szkotach. Pomimo tych
ograniczen 1 proby zmniejszenia wydatkow, w poszczegdlnych placéwkach
budzet jeszcze nie jest zbilansowany. Od 2009 r., gdyby byty podjete decyzje
zmierzajace do réwnowazenia wydatkow 1 dochodow biezacych, to taka
sytuacja, w dniu dzisiejszym nie wystgpitaby.

Radny A. Cija skierowat pytanie do pani Skarbnik, bo Burmistrz stwierdzit, ze
od 2009 r. nie byto dziatan rownowazacych, zawsze, jako Rada, wielokrotnie
dziatali w ciemno, zdajac sobie sprawe, ze jest zle, probowali cig¢ wydatki
zaproponowane przez Burmistrza w projekcie budzetu, na jakiej podstawie,
jakimi zasadami kierowat si¢ Burmistrza i Skarbnik przy konstruowaniu budzetu
na 2013 r., gdzie juz wykreslono 3 miln zt. Okazuje si¢, ze jest to jeszcze o 2 min
zt za mato. Na jakiej podstawie skonstruowano ten budzet.

Dzisiaj mogta odby¢ si¢ dyskusja na temat Szkoty w Przylekach, ale przetozono
na pozniej.

Pytal panig Skarbnik, bo do konca maja miata by¢ konkretna propozycja
zrownowazenia wydatkéw 1 dochodoéw biezacych. Jest zmiana w budzecie, ale
brakuje ponad milion, mimo tych cie¢. Kiedy radni dostang konkretne
propozycje, jak te dziur¢ zrbwnowazy¢? Pani Skarbnik ma najlepszg wiedzg 1 te
decyzje beda niepopularne. Trzeba bedzie si¢ na co§ zdecydowac. Moze pokry¢
kredytem, ale jest koniec maja i tych propozycji nie ma.

Radny S. Kecinski, kierujgc stowa do radnego A. Ciji, stwierdzil, Zze z ostatnich
wypowiedzi wynika tragiczne podsumowanie od 2009 r., a co si¢ takiego stato,
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przeciez wszyscy radni sg. Ile razy proébowali radni robi¢ restrukturyzacje
oswiaty? Bylo wielokrotnie méwione ile kosztujg nas szkoty, ile doptacamy do
oswiaty. Bylo wiadomo, ze budzet nie zamknie si¢. Ile razy wczes$niej byly
proby zmniejszenia kosztow?

Radny K. O$wiecimski odpowiedzial radnemu S. Kecinskiemu przypominajac,
ze na tej sali padly slowa G. Bogacza w imieniu Platformy Obywatelskiej
1 Forum, Ze radni nie beda wigcej pracowali nad restrukturyzacja oswiaty,
poniewaz podjeli kilka prob. W tej kadencji dyskutowano i1 chciano podjaé
dyskusje, a przez dwa ostatnie lata radny G. Bogacz nie chciat podjac tej
dyskusji 1 odnosi¢ si¢ do tego tematu. Oczywiscie rozmawia si¢ o pojedynczych
szkotach wiejskich, a o restrukturyzacji w pelnym znaczeniu tego stowa, radny
G. Bogacz nie chciat rozmawiac.

Przewodniczacy Rady zwrécit uwage, ze radni s3 w punkcie dot. zmiany
budzetu gminy Trzcianka na 2013, a radni rozpoczynaja dyskusje
rozrachunkow3, a nie o budzecie 2013 r.

Pani B. Niedzwiecka odpowiadajac radnemu A. Ciji poinformowala o metodzie
konstruowania budzetu 2013 r. méwiac, Zze na poczatku byty zbierane wszystkie
potrzeby 1 wyliczone mozliwosci, ale oczywiscie z wyzszym kredytem niz
zostal uchwalony. Burmistrz K. Czarnecki zredukowat koszty, ale cze$ci nie ma
z czego zredukowaé, Jest tu moze wina poprzednika, ale sg rowniez
wprowadzane nowe zadania, a od pewnego czasu do zadan realizowanych
wczesniej z dotacji Wojewody doktada¢ 25% srodkow wihasnych. Mozna z tego
zrezygnowac lub ograniczy¢ przyjmowanie dotacji, bo 1 tak niektore gminy
robig. W budzecie sg rowniez koszty, ktére rosng, bez naszego wplywu,

tj. energii, medidéw, wynagrodzen o$wiaty - nauczycieli, na ktore nie ma wplyw
ani Rada, ani Burmistrz. Ponoszac te koszty nalezy ogranicza¢ w innym
miejscu. Inwestycje realizowane w latach 2009-2010 byty dosy¢ duze, a skutki
tych inwestycji sg ponoszone obecnie w formie kredytéw 1 odsetek od kredytow.

W 2009 r. zaptacono odsetek 390.000 zt, w 2012 r. juz 1.061.000 zt, a obecnie
jest zaplanowane 833.000 zt. Przewodniczacy Komisji Gospodarczej oczekuje
radykalnych cie¢, a nie ma takich mozliwos$ci, poniewaz na wiele zadan sg
umowy wieloletnie, ktorych nie mozna tak sobie zerwac. Sg dochody na
wskazane cele i nie mozna przeznaczy¢ ich na inne cele. Naszym buforem
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bezpieczenstwa jest jeszcze rezerwa, ktorag mozna na koniec roku rozwigzaé, aby
pokry¢ braki, o ktorych mowa. Do konca maja beda zatwierdzone arkusze
organizacyjne, z ktorych jakie$ oszczgdnosci beda wynikaty.

Radny A. Cija odpowiedziatl, ze nie domaga si¢ radykalnych cie¢, ale prosi
0 propozycj¢ zrbwnowazenia tego budzetu. Nie ma by¢ tak, ze domaga si¢ to
bedg radykalne cigcia. Radni opozycji podchodzili bezkrytycznie do propozycji
Burmistrza. Propozycja na 2013 Burmistrza byla totalnym rozpasaniem,
opozycja popierata wszystko, 6 mln deficytu. Radni obci¢li 3 min zt 1 trzeba
szuka¢ kolejnych kwot. W o$wiacie oczywiscie trzeba robi¢ zmiany.

Radny Cija wnosil, aby do konca czerwca przedstawi¢ radnym kolejne
propozycje oszczednosci i1 okreslenie na ile musiatby by¢ kredyt.

Pani B. Niedzwiecka wnioskowata o wprowadzenie dodatkowej zmiany,
zgodnie z pismem FN.3021.34.2013.1Z z dnia 23.05.2013 r., jak w zalaczniku
nr 14, w uchwale w sprawie zmiany budzetu wprowadzenie dotacji 86.106 zt
dochody w dziale 852 rozdzial 85216 § 2030 oraz wydatki w dziale 852 rozdziat
85216 § 3110 kwota 86.106 zt.

Radny P. Kolendowicz dopytywal o zaplanowane w budzecie zmniejszenie
0 27.500 zt na zadanie budowa zjazdow Okunie. Burmistrz mowit, ze zjazdoéw
z réznych obiektywnych przyczyn nie bedzie, dlatego chciatby ustysze¢
potwierdzenie czy tak jest. Kolejne pytanie dot. wydatkow na budowe przytacza
o$wietleniowego 1 energetycznego dla boiska sportowego w Bialej 26.000 zi.
Byt pomysl, aby zrobit to ZIK, a pozostato 4.000 zt i sg obawy czy bedzie
doprowadzony prad za te pieniadze?

Burmistrz K. Czarnecki dopowiedziat, ze zjazdy na Okunie nie bedg wykonane
z roznych przyczyn technicznych. Boisko w Bialej - energia bedzie
doprowadzona do skrzynki na granicy, a od skrzynki w kierunku kontenera.
Nalezy ustali¢, co rada sotecka, radny chce zaproponowac¢? Na dzien dzisiejszy
zaproponowana kwota to moze na projekt techniczny wystarczy. To jest odcinek
ok. 800 m i wydatek ok. 100.000 zt. Takiego wydatku w tym roku si¢ nie
przewiduje. Mozna do tego tematu wroci¢ po przetargach, jezeli bedg jakie$
oszczednosci.

Radny K. O$wiecimski prosit o odczytanie wnioskdw komisji.
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Przewodniczacy Rady odczytal opinie komisji, jak w zalgczniku nr 15.

Radny K. Os$wiecimski prosit, aby Burmistrz odniost si¢ do jednostek kultury

1 przedstawit propozycje, jakie ma, bo to nie radni mogg proponowac¢ zmiany do
budzetu. Sg trzy jednostki kultury, ktore borykaja si¢ z jakimi$ problemami,

W najgorszym stanie technicznym jest Muzeum, w lepszym TDK,

a w najlepszym Biblioteka. Radni dowiadujg si¢, ze ta najlepsza jednostka ma
tez najlepszy budzet 1 ani ztotowki zmniejszenia, a pozostate dwie jednostki
maja takie zmniejszenia. Ewentualnie wycofa¢ 1 zmniejszenia zaproponowac na
kolejnej ses;ji.

Burmistrz K. Czarnecki odpowiedzial, ze analizujac ograniczenia wydatkdéw
biezacych poszczegdlnych jednostek, trzeba bedzie podejmowac bardziej
zaostrzone decyzje, poniewaz nie wszyscy dyrektorzy jednostek rozumieja, jaka
jest sytuacja. Sadza, ze to tak jak w poprzednich latach, w okolicach listopada
troche placzu i brakujace pienigdze si¢ znajda. Takich manewrdéw nie mozna
wykona¢. Bedg rozmowy z dyrektorami 1 inne propozycje przedstawione.
Biblioteka ma inna dziatalno$¢ niz dwie pozostale jednostki, bo ma rowniez filie
na wsiach, dlatego wydatki biezace sg troche inne. Pani Dyrektor otrzymata
pismo ukierunkowujace do szukania oszczedno$ci wewnetrznych na wklad
wlasny do pozyskania srodkéw zewnetrznych, aby te projekty zrealizowac.

Pani E. Szczepanska pracownik Biblioteki stwierdzita, ze nalezy zastanowi¢ si¢
ile da¢ jeszcze wigcej Bibliotece, aby otrzymac jeszcze wigcej. Biblioteka
pozyskuje nie tylko pienigdze na remonty, jakie s3 realizowane w jednostce.
Pozyskuje si¢ srodki na sprzet, ale jednostka jest ograniczana w ten sposob, ze
nie bedzie mogta bra¢ udziatu w zadnych programach, bo nie ma $rodkéw na
wktad witasny. Ponadto nie ma Srodkow na dziatalno$¢ statutowa, czyli
gromadzenie 1 pozyskiwanie zbioréw. Zakupiono 45 wolumindéw za 1.400 zt
z daréw czytelnikow.

Pani P. Zborowska - gltoéwna ksiggowa Biblioteki - poinformowata radnych,
w jakich programach, na jakie zadania maja mozliwos$ci uzyskania dodatkowych
srodkow. Jeden projekt daje mozliwo$¢ pozyskania srodkOw na utworzenie
kawiarenki internetowe na doszkalanie ludzi, a drugi dotyczy mobilnej
kawiarenki internetowej, aby rowniez mozna przeprowadza¢ szkolenia 1 do
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wykorzystania na wsiach w gminie. Trzeci projekt, z ktorego mozna uzyskac
srodki jest z Ministerstwa Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego na
unowoczesnienie dzialu zbiorow specjalnych z dostosowaniem dla o0sob
niepelnosprawnych. Na projekty z LGD, Biblioteka potrzebuje na wkiad wlasny
20.000 zt, a otrzyma 30.000 zt, z tym ze najpierw cate Srodki jednostka musi
wylozy¢. W projekt Ministerialny jest wkitad 20.00 zt, a otrzyma Biblioteka
50.000 zl. Pieniadze sg przelewane w momencie podpisania umow na realizacje
zadania. W momencie ci¢¢ budzetowych nie potraktowano wszystkich
jednostek jednakowo. W ubieglym roku dotacja réwniez nie zostala przekazana
w catosci, a ponadto byly cigcia budzetu w ubieglym roku 1 to zlozylo si¢ na
kwote 190.000 zi. Biblioteka nie ma juz z czego cig¢. Na terenach wiejskich jest
6 filii, gdzie sa pracownicy biblioteki 1 ksiggozbiory. Na poszczegolne jednostki
jest po 50 zt na $rodki czystosci. Nie kupuje si¢ juz ksigzek. Wiele zadan jest
finansowanych z budzetu Powiatu, bo Biblioteka realizuje rowniez zadania
powiatowe. Wiele imprez organizowanych dla dzieci jest finansowanych
z budzetu Powiatu, a dzieje si¢ to w naszej Bibliotece. Nie wiadomo czy po
potroczu sta¢ bedzie na zakup prasy do czytelni, bo to jedyne zadanie statutowe,
ktore do tej pory byto realizowane.

Pani D. Kasztelan pracownik Biblioteki stwierdzila, ze wszyscy bijg na alarm,
ze czytelnictwo spada, a na dzien dzisiejszy Biblioteka nie ma kart zapisu. Karty
mozna rowniez wydrukowac, ale nie ma tuszu.

Przewodniczacy Rady zaproponowal, aby na kolejng sesj¢ przyszli ksiggowi
szkot, bo nie maja rOwniez na kartki, nie ma kopert itp. To nie tak, ze Burmistrz,
Rada Miejska w jednej Bibliotece szukaja oszczednosci. Te zale powinny byc¢
rOwnomierne, moze uwaga, ze nie ma innych, ale co to by dato?

Radny K. Os$wiecimski wyjasnil, ze chodzi o zrozumienie sytuacji, jaka jest.
Chyba do konca nie jest to zrozumiate, bo nigdy nie kwestionowat pracy
Biblioteki, ale chodzi o sytuacje, w jakiej jest gmina. Panie mowig o grantach,
a dzisiaj byla propozycja wstepna likwidacji szkoty. Radni musza wybiera¢ czy
ma kapa¢ na glowy czy bra¢ granty dla Biblioteki? Burmistrz mowi
o ograniczeniu etatéw w przedszkolach ze wzgledu na koszty.

Radny prosit, aby nie mie¢ im za zle, ze rozmawiaja o solidarnym ci¢ciu
kosztow w budzecie 2013 r. Budzet na 2013 cig¢to patrzac na poziom roku 2012.
To propozycja Biblioteki projektu budzetu byta duzo wyzsza, dlatego zrownano
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to z poziomem z roku 2012. Nie jest jedyng osobg, ale dzisiaj wyartykutowat to
co mowiono na komisji o ci¢ciu kosztow w jednostkach kultury.

Pani P. Zborowska wyjasnita, ze w 2011 r. budzet zostal zmieniony w ciggu
roku o 100.000 zt 1 radni odniesli si¢ do tego obcigtego budzetu, a nie do tego,
co realnie mieli dosta¢. Tak samo byto w 2012 o kolejne $rodki. TDK nie ma
jednostek na wsiach, a Biblioteka ma 6 filii. Budzet juz jest tak obciety w tym
roku, ze juz jest na przetrwanie. Burmistrz otrzymatl pismo, ze sytuacja jest
cigzka, a te budzety nie sa porownywalne do tego, co faktycznie mieli otrzymac.

Burmistrz K. Czarnecki stwierdzil, ze radni maja przyktad stanu finanséw
gminy. Sg osoby, ktdre nie mogg zrozumie¢, ze nie ma Srodkow finansowych
1 przyjdzie okres jesienny 1 nie dostang wynagrodzenia. Mogga by¢ dochody ze
sprzedazy majatku 1 tych pienigdzy nie bedzie mozna jednostkom wyptacic. Jest
to trudny 1 bolesny temat.

Burmistrz podzigkowatl przedszkolom za zrozumienie, gdzie podzielono etaty
1 ograniczono zatrudnienie. S3 natomiast w jednostkach, gdzie pracuja osoby,
majgce nabyte prawa emerytalne, a nikt ich nie zachg¢ca do tzw. kolezenskiego
odejscia na zashuzone emerytury. Pozwoli to na zatrudnienie, jezeli bedzie
konieczne realizowanie zadania, szczegdlnie dotyczy to o§wiaty, mtodych osob.
Teraz w tych trudnych czasach te S$rodowiska powinny wspdtpracowaé

1 wspdlnie szuka¢ rozwigzan. Nie chce proponowaé cig¢ drastycznych,
personalnych, ale szanse¢ maja dyrektorzy, aby wspdlnie ograniczyli czas pracy,
moze nadgodziny, ewentualnie zachgcity osoby do odej$cia na emerytury. Jezeli
dyrektorzy tego nie zrozumieja, to przyjdzie jesien i nie bedzie wyréwnan, bo
tych pienigdzy nie bedzie.

Radny K. Oswiecimski dopytywat o odpowiedz na jego wniosek, jezeli chodzi
o Biblioteke.

Burmistrz K. Czarnecki powiedziat, ze dyrektor otrzymat pismo, ze jednostka
ma realizowa¢ dwa programy z LGD tj. ok. 36.000 zl, czyli o tyle majg by¢
sciete wydatki biezace.

Radny K. Os$wiecimski odpowiedzial pracownikom Biblioteki, ze nie chciat
personalizowaé tego, co powiedzial Burmistrz, ale wystarczy spojrze¢ na BIP
1 wowczas pracownicy sami odpowiedza sobie na wiele pytan.
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Radny M. Wydarty zaproponowat, aby doprowadzi¢ prad nie tylko do granicy,
ale do szatni, a o wodzie pomysli si¢ pdznie;.

Burmistrz K. Czarnecki odpowiedzial, ze beda podjete dzialania, aby w tym
roku prad doprowadzi¢ do szatni.

Radna J. Durejko odczytata zapis w projekcie zmiany budzetu: ,,Zmniejsza sie
o 26.000 zi wydatki majgtkowe na zadanie , Boisko sportowe w Bialej -
doprowadzenie elektrycznosci i wody.. Zaplanowano 10.000 zI na zasilenie
elektryczne na boisku w Nowej Wsi (wydatek majgtkowy). .

Zaproponowata, w sytuacji probleméw budzetowych, moze zaplanowane
dozynki w Nowej Wsi przenies¢ do Biatej 1 dokonczy¢ zadanie w Biate;.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit ponownie, ze energia bedzie doprowadzona do
skrzynki 1 dalej, po ustaleniu z radnym i radg solecka, zostang okreslone koszty,
wykona si¢ projekt 1 bedzie zaproponowana zmiana w budzecie.

Radna J. Durejko prosita o 10 minut przerwy przed gtosowaniem poprawek do
budzetu.

Ogloszono przerwe 15 minut. Po przerwie wznowiono obrady w punkcie Sa
15b.

Przewodniczacy Rady udzielit glosu T. Agrestowi przewodniczacemu ZNP
oddziat w Trzciance.

Pan T. Agrest odnidst si¢ do tematu kultury przypominajac, ze Biblioteka
powstata za jego czasow, wiele pienigdzy w nig wtozono, 1 jego zdaniem, byta
1 jest chlubg miasta. Jest trudna sytuacja finansowa, ale zlikwidowaé tatwo,
tylko odbudowac¢ bedzie trudnie;.

Przewodniczacy Rady zaprotestowal, gdyz mieszkancy zrozumieja z tej
wypowiedzi, ze jest zamiar likwidacji Biblioteki, a tak nie jest.

Nastepnie pan T. Agrest odniost sie¢ do oswiaty mowigc, ze kiedy Rada
przyznata Burmistrzowi nowe pobory, to Zarzad Oddziatu ZNP przyjat to
z zadowoleniem 1 ucieszyto ich, ze w miescie bedzie dziato si¢ lepiej, ze
pracownicy budzetowki beda dowarto$ciowani 1 odpowiednio wynagradzani za
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swoja prace. Okazato si¢ inaczej. Reorganizacja Szkoty w Przylekach nie da
gminie, w tym roku ani ztotowki. Wyjscie przed wakacjami z tym problemem
spowodowalo niepotrzebng nerwowo$¢ wsrdd pracownikow  szkoty

1 mieszkanhcow Przylek. Dwa lata temu Zarzad Oddzialu, w momencie
propozycji likwidacji SP w Przylgkach, wystagpit ze swoim negatywnym
stanowiskiem. Wowczas podano fakty, ktore gmina powinna spetnié, aby mozna
byto tatwiej dyskutowac o likwidacji z mieszkancami Biernatowa 1 wybudowan.
W tej sprawie nie zrobiono nic. Przed dyskusja nad likwidacja klas 4-6
Burmistrz powinien przejrze¢ ten material i zrobi¢ co$ z dojazdami, bo tak nie
moga one funkcjonowaé. Mowigc, jako obywatel tego miasta, zdaje sobie
sprawe, ze Szkota w Przylgkach nie powinna juz dawno istnie¢ ze wzgledow
finansowych. Wszyscy maja takg $wiadomos$¢, ale szkota to nie tylko finanse,
ale rowniez osrodek kultury 1 nad tym trzeba si¢ zastanowié. Przedszkola sg
zadaniami wlasnymi gminy i aby nie byto problemow to trzeba je zlikwidowac?
Z dzisiejszego wystgpienia Burmistrza mozna wyciagng¢ wniosek, ze likwidujac
szkot¢ na ul. Chopina w o$wiacie beda oszczgdnosci. Jest propozycja likwidacji
po pot etatu w bibliotekach 1 $wietlicach gimnazjum. Jak bedzie dziatalo
internetowe centrum informacji, jezeli zlikwiduje si¢ podt etatu biblioteki
w Gimnazjum nr 2, ktore powinno dziata¢ 30 godzin tygodniowo? Rzeczywiscie
gimnazjali$ci nie przesiadujag w $wietlicach, ale nauczycielki §wietlic bardzo
czgsto petnig obowigzki w zastepstwie innych nauczycieli. Jest mniej dzieci 1 s
potrzebne oszczgdno$ci w szkolach, dlatego reorganizacje sg potrzebne

i konieczne, ale musi by¢ to robione z glowa. Rzeczywiscie sa nauczyciele,
ktorzy maja uprawnienia emerytalne, ale stwierdzili, Zze na emerytury nie pojda,
poniewaz obecne przepisy reguluja wysokos$¢ odprawy w zaleznosci od tego czy
pracownik sam zwolni si¢ przechodzac na emeryturg czy zrobi to dyrektor.
Niezrozumiale sg dziatania w przedszkolach, gdzie kaze si¢ zlikwidowac po
jednym etacie obslugowym albo 1/8 etatu. W tym samym momencie jest
decyzja o podwyzkach pracownikéw obstugi w przedszkolach od 1 stycznia.
Koszty podwyzki sg wyzsze niz 1/8 etatu. Obnizenie etatu o 1/8 spowoduje to,
ze kilkoro pracownikow nie bedzie osiggato minimalnego wynagrodzenia. Za
takiego pracownika nie ptaci si¢ sktadek na fundusz pracy, a pracownik nie ma
prawa do ewentualnego zasitku dla bezrobotnych.

Pan T. Agrest proponowal przemysle¢ te sytuacje. Pracownicy w przedszkolach
s zbulwersowani. Cze$¢ ludzi nie chce podwyzek, ale chcg pracowaé na
petnych etatach. Gdyby przedyskutowac t¢ sprawe, jako$ po ludzku mozna by
zatatwi¢. Zbulwersowani sg pracownicy w szkotach i przedszkolach, ktérym nie
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obnizono etatdw, ale nie otrzymali rowniez podwyzek. Nie tylko Trzcianka jest
w kryzysie.

Burmistrz K. Czarnecki stwierdzil, ze docieraja do niego sygnaly
niezadowolenia pracownikéw, dlatego spotka si¢ z pracownikami wszystkich
przedszkoli 11 czerwca br., a 6 czerwca z wszystkimi pracownikami szkot. Jest
to trudny okres 1 jak Szef Zwigzku Zawodowego Nauczycieli, ktory niemato
kosztuje gmin¢ Trzcianka, pan T. Agrest nie moze przekazaé, jaki jest stan
faktyczny 1 mozliwosci gminy. Jezeli przekonuje zatoge, ze w innych gminach
jest tez kryzys 1 nie jest zle, a w naszej gminie dotyka to bezposrednio
pracownikéw, to w tej sytuacji zastanowi si¢ czy podpisa¢ do konca maja
przedtuzenie angazu i dofinansowania ze strony gminy. Jezeli sa osoby, ktore
nabyty prawa emerytalne powinny dobrowolnie ustgpi¢ miejsca pracy obnizajac
biezace koszty. Gmina moze mie¢ pienigdze ze sprzedazy majatku na koncie,
a nie bedzie mogla wyplaci¢ wynagrodzen, bo s3 to wydatki biezace,
a nie majgtkowe. Pan Agrest chce doprowadzi¢ do sytuacji, ze zatoga
w pazdzierniku nie otrzyma wynagrodzenia. Jezeli sytuacj¢ uda si¢ doprowadzi¢
do zbilansowania wydatkow to panie z przedszkoli, ktore podzielity etaty,
w pierwszej kolejnos$ci zostang przywrdcone do pelnych etatoéw. Od 2009 r. nie
szukano oszczednosci 1 nie robiono ich z réznych wzgledéw, ale musi by¢
niedobrym w tym roku, aby to zbilansowac. Jest brutalna prawda, ze trzeba cia¢.
Zadna jednostka nie bedzie zamknieta i takie stowa nie padly nigdy z jego ust,
ale musi szuka¢ oszczednosci w poszczegodlnych jednostkach. Jezeli wspdlnie
nie bedzie dziatan, nie chciatby doprowadzi¢ do sytuacji, ze osoby beda
zwalniane, albo nie beda wyptacane wynagrodzenia. Radni dostang dzisiaj
uchwaty, ktore byty wnoszone w 2007 r., kiedy sytuacja byta dobra, a miaty by¢
podwyzki podatkow. Podatki sg dochodem biezacym, a to jest wlasnie na koszty
jednostek 1 pracownikéw. Nad tym trzeba pracowaé. Jezeli bedzie lepsza
sytuacja to od razu zostang przywrdcone umniejszone etaty.

Przystgpiono do glosowania poprawek do projektu uchwaty w sprawie zmiany
budzetu na 2013 r.:

1) wprowadzenie dotacji 86.106 zt dochody w dziale 852 rozdziat 85216 §

2030 oraz wydatku w dziale 852 rozdziat 85216 § 3110 kwota 86.106 zt.
Radni glosowali: za 17, przeciw 0, wstrzymato si¢ 2.
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2) Radny K. Oswiecimski zaproponowal zmniejszenie w Bibliotece
Publicznej wydatkow o kwote 30.000 zi, ale tylko w przypadku, gdy taki
wniosek zostanie zaakceptowany przez Burmistrza.

Burmistrz K. Czarnecki stwierdzit, ze jezeli radni zdecyduja si¢ na zmniejszenie
tych wydatkéw to proponuje przenies¢ t¢ kwote do rezerwy na wynagrodzenia
w oswiacie.

Whniosek o zmniejszenie o 30.000 zt budzetu Biblioteki Publiczne;j MiG
w Trzciance zostat przyjety przez radnych w glosowaniu: za 13, przeciw 5,
wstrzymato si¢ 1.

3) Pani Skarbnik w zawigzku z przeglosowanym wnioskiem zaproponowata
umieszczenie kwoty 30.000 zt w rezerwie szkot podstawowych w dziale

801 rozdziat 80101 § 4010.
Radni przyjeli poprawke w gtosowaniu: za 14, przeciw 0, wstrzymujacych 5.

Nastepnie przegtosowano poprawke do projektu uchwaty w sprawie w zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2013-2030:

Pani B. Niedzwiecka - w konsekwencji przyjetej zmiany w budzecie bedzie
zmiana w WPF tj. po stronie dochodéw 1 wydatkéw zostanie wprowadzona
dotacja od Wojewody 86.106 zi, w pozycji 11.1 wydatki na wynagrodzenia
1 pochodne zmiana o 30.000 zt.

Radni przyjeli poprawke w gtosowaniu: za 13, przeciw 0, wstrzymujacych 6.

Innych uwag nie byto. Projekty uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr XLV/294/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2013-2030 zostata
podjeta w glosowaniu: za 15, przeciw 0, wstrzymato si¢ 4. Uchwala stanowi
zalacznik nr 16.

Uchwala Nr XLV/295/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany budzetu
gminy Trzcianka na 2013 rok zostala podjeta w glosowaniu: za 14, przeciw 2,
wstrzymato si¢ 3. Uchwata stanowi zalacznik nr 17.

Ad 5c¢) Przewodniczacy Rady przedstawi projekt uchwaly w sprawie
udzielenia pomocy finansowej gminie Pila.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze Komisja Gospodarcza sugeruje
przeprowadzenie rozméw z dyrekcja Szpitala Powiatowego w Trzciance
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1 Policja dot. zakupu ustug w =zakresie dziatan profilaktycznych dla
przebywajacych w danym osrodku osob nietrzezwych z terenu gminy Trzcianka.
Komisja Spraw Spotecznych jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowata projekt
uchwaty.

Radny E. Joachimiak twierdzit, ze Komisja Spraw Spotecznych proponuje
1 prosi o glosowanie za przyjeciem tej uchwaly. Gmina na dzien dzisiejszy nie
ma innego wyjscia, gdyz musi zapewni¢ $§wiadczenie takiego typu ushug,
a Srodki sg ze sprzedazy zezwolen na sprzedaz alkoholi. Bedzie szukany sposéb
na przyszto$ci rozwigzania tego w inny sposob.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XLV/296/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie udzielenia
pomocy finansowej gminie Pita zostata podjeta w glosowaniu: za 19, przeciw 0,
wstrzymato si¢ 0. Uchwala stanowi zalacznik nr 18.

Ad 5d) Przewodniczacy Rady przedstawitl projekt uchwaly w sprawie
wysokosci ekwiwalentu za udzial w dzialaniach ratowniczych i szkoleniu
pozarniczym.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Komisja Srodowiska i Rozwoju Wi
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly. Projekt byl konsultowany
z Komendantem MGOPS.

Radna J. Durejko wyjasnila, ze Komisja zaakceptowala stawki, gdyz otrzymali
informacje, ze jest pozytywna opinia Komendanta OSP. Oszczednos$ci z tego
tytutu beda wydane na OSP, nie bedg zabrane na inne cele.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XLV/297/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie wysokoS$ci
ekwiwalentu za udzial w dzialaniach ratowniczych i szkoleniu pozarniczym
zostala podjeta w glosowaniu: za 19, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata
stanowi zalgcznik nr 19.

Ad Se) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
ustalenia wysokosci stawki procentowej oplaty adiacenckiej.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze Komisja Gospodarcza nie wypracowata
stanowiska. Radny K. Oswiecimski byt zdecydowanie przeciwnym podjeciu tej
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uchwaty. Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi pozytywnie zaopiniowata projekt
uchwaty za 3, przeciw 0, wstrzymujgcych 2.

Zdaniem K. Oswiecimskiego dzisiaj radni nie powinni zajmowac si¢ tg uchwatla,
a przenie$¢ ja na kolejng sesje, gdyz uzasadnienie do niej jest troche
w niewlasciwy sposob przedstawione. Nie jest pokazane, ze oplaty wzrosng do
optat maksymalnych. Jest to duzy wzrost, a obecnie jest to 10% § 1110% § 2,
propozycja po 50%. Nie do konca zostali radni o wszystkim poinformowani.
Nie jest prawda, ze uderza to w grupy najlepiej uposazone, ktore maja
najwyzsze dochody. Generalnie osoby o najwyzszych dochodach placg
najwyzsze podatki. Osobiscie jest przeciwny podwyzszaniu optlaty, ale jest
sklonny rozmawia¢ o podwyzszeniu tych stawek, ale nie ustaleniu ich na
najwyzszym poziomie. Projekt uchwaty przesung¢ na kolejng sesje, a na
komisjach konkretne propozycje przedstawione beda przez kluby radnych.

Pan W. Putyrski, prostujac wypowiedz pana K. Oswiecimskiego, stwierdzil, ze
mozna odnie$¢ wrazenie, iz jest to pewna forma podatku dla wszystkich
wlascicieli czy wszystkich mieszkancow Trzcianki. Projekt uchwaty nalezy
rozpatrywa¢ w porownaniu z wysokoscig odszkodowan przejetych terendw
przez gming, a przeznaczonych w planach przestrzennego zagospodarowania
pod drogi. W tym zakresie projekt dotyczy wylacznie wihascicieli nieruchomosci,
ktore, zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, maja
grunty przeznaczone pod zabudowe. Wlascicielowi, dzielagcemu duzg dziatke na
mniejsze, nalicza si¢ oplate z tytutu wzrostu wartosci. Wiasciciel wptaca 10%
tej roznicy, ktéra szacuje rzeczoznawca. Jezeli wiasciciel na swoim terenie ma
grunty przeznaczone pod drogi publiczne to gmina wyptaca odszkodowania za
grunty przyjete pod drogi. W uzasadnieniu radni majg konkretne przyklady
w tabeli. Jest pokazana wysoko$¢ oplaty adiacenckiej 1 wysokos¢
odszkodowania dla wiascicieli za przejete drogi. W kazdym przypadku
wysokos$¢ odszkodowania jest zdecydowanie wigksza od wartosci oplaty
adiacenckie;.

W przyjetych zmianach budzetu bylty zwigkszenia na odszkodowania za grunty
przejete. Stawki ustala ustawodawca w ustawie o gospodarce nieruchomos$ciami,
rzeczywiscie jest to 30%, natomiast funkcjonujagce w naszej gminie 10% jest dla
gminy nie do udzwigniecia. W przypadku optaty adiacenckiej z tytutu wzrostu
wartosci nieruchomosci spowodowang budowa urzadzen infrastruktury
technicznej oplata nie jest pobierana, bo w tym wypadku trzeba dokonac
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podwojnej wyceny nieruchomosci, tj. przed budowa urzadzen i po budowie.
Dotyczy to pojedynczych dzialek, a wysoko$¢ wynagrodzenia dla rzeczoznawcy
moglaby nie pokry¢ wplywu. Nie ma problemow ze S$ciggalnoscig opfaty
adiacenckiej, natomiast lista oczekujacych na wyptate odszkodowan za drogi
rosnie w szybkim tempie. Jezeli, chociaz w ten sposdb gmina nie skompensuje
sobie tych wydatkow, to sytuacja finansowa bedzie si¢ pogarszac.

Radny K. Os$wiecimski wyjasnit, Ze proponowal przesuna¢ uchwat¢ na kolejng
sesje, poniewaz nie do konca wszyscy sg przekonani do tego. Dyskusja teraz nie
jest potrzebna, moze by¢ przeniesiona na komisj¢, albo wolg radnych moga by¢
te stawki glosowane. Ta uchwala byla przedmiotem obrad w ubiegtym roku
(pazdziernik) i glosami Porozumienia Spotecznego, Wspdlnoty 1 Samorzadnych
byta niepodjeta.

Radny A. Cija stwierdzitl, ze Komisja Gospodarcza nie wypracowata
jednoznacznego wniosku do tego projektu. Osobiscie jest za 30% 1 50%. Radni
klubu mieli podzielone zdanie, dlatego moze przesunag¢ do kolejnej sesji, ale
bedzie przekonywat do stawek 30% 1 50%, nie chcialby, aby na sesji byly teraz
rzucane stawki 1 odbywato si¢ glosowanie roznych propozyc;ji.

Radny S. Kecinski ocenil, ze uchwata nie jest trudna, sa3 w niej proste
rozwigzania, natomiast na Komisji Gospodarczej padly informacje, ze
podniesienie optat nie wyleczy sytuacji, ale zmniejszy tylko troche roznice.
Dalsze zastanawianie si¢ nie ma sensu. Uchwata jest prosta, a wyjasnienia jasne.

Radny J. Klundukowski pytat o odszkodowanie za drogg, czy w tym momencie
instytucja stuzebnosci za drogg przestanie funkcjonowac?

Pan W. Putyrski wyjasnit, ze jezeli w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego jest grunt przeznaczony pod droge, to po podziale dziatki

1 wytyczeniu drogi, droga staje si¢ droga gminng po uprawomocnieniu si¢
decyzji podzialowej. Za tg droge wlascicielowi nalezy si¢ odszkodowanie.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, ze odszkodowania s3 wyptacane
siedmiokrotnie w wyzszej wysokosci niz te oplaty, a kolejny etap to
prowadzenie gospodarki na danej drodze, czyli profilowanie, wyrdwnania itp.
To kolejne koszty ponoszone przez gming. Mieszkancy beda zada¢ kanalizacji,
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odprowadzenia wody deszczowej, utwardzenia nawierzchni. To sg kolejne
koszty. Radni proponujg przetozenie dyskusji na kolejng sesje, czyli przetozenie
dyskusji 1 jakby pozbycia si¢ pewnych dochodow, ktére mogltyby wptyna¢ do
gminy.

Przewodniczacy Rady poddat pod gltosowanie wniosek o wycofanie z porzadku
obrad projektu uchwaty w sprawie ustalenia wysokos$ci stawki procentowe]
oplaty adiacenckiej. Wniosek zostat odrzucony w glosowaniu: za 3, przeciw 11,
wstrzymato si¢ 4.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XLV/298/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie ustalenia
wysokosci  stawki  procentowej optaty adiacenckiej zostata podjeta
w glosowaniu: za 12, przeciw 2, wstrzymalo si¢ 5. Uchwala stanowi zalacznik
nr 20.

Ad 5f) Przewodniczacy Rady przedstawi projekt uchwaly w sprawie
warunkow udzielania bonifikaty od oplaty z tytulu przeksztalcenia prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci i wysokosci stawek
procentowych.

Nastepnie przedstawit opinie Komisji stwierdzajac, ze Komisja Gospodarcza nie
wypracowata stanowiska. Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi pozytywnie
opiniowata projekt.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaly poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XLV/299/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie warunkoéw
udzielania bonifikaty od optlaty z tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wilasnosci 1 wysokosci stawek procentowych zostata
podjeta w glosowaniu: za 18, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi
zalacznik nr 21.

Ad 5¢g) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly Nr XXXV/238/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia
12 grudnia 2012 r. w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki
i Rozwiazywania Problemow Alkoholowych na 2013 rok.
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Nastepnie przedstawit opinic Komisji stwierdzajac, ze Komisja Srodowiska
1 Rozwoju Wsi zaopiniowata pozytywny projekt uchwaty.

Radny E. Joachimiak poinformowal, ze Komisja Spraw Spotecznych na
wczorajszym posiedzeniu ten projekt oraz projekt kolejny zaopiniowala
pozytywnie. Zmiany s3 w obrebie budzetu GKRPA, a wynikajg ze
zrealizowanych zadan. Komisja nie wnosi zadnych zastrzezen.

Przewodniczacy Rady zwrdcit uwage na btad pisarski w tytule tabeli znajdujace;
si¢ w zatgczniku zamiast roku 2012 powinien by¢ 2013.

Radni powyzsza poprawke przyjeli w glosowaniu: za 19, przeciw O,
wstrzymujacych 0.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaly poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XLV/300/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany uchwaty
Nr XXXV/238/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 12 grudnia 2012 r.
w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych na 2013 rok zostata podjeta w glosowaniu: za 19,
przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi zalacznik nr 22.

Ad 5h) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly nr XXXIV/220/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 28 listopada
2012 r. w sprawie przyjecia Gminnego Programu Przeciwdzialania
Narkomanii dla gminy Trzcianka na lata 2012-2015.

Nastepnie stwierdzit, ze Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi zaopiniowata
pozytywnie projekt uchwaly, jak rowniez Komisja Spraw Spolecznych, jak
wypowiedzial si¢ wezesniej jej przewodniczacy.

Radni nie mieli uwag nie byto. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.
Uchwala Nr XLV/301/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany uchwaty
nr XXXIV/220/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 28 listopada 2012 r.
w sprawie przyjecia Gminnego Programu Przeciwdzialania Narkomanii dla
gminy Trzcianka na lata 2012-2015 zostala podjeta w glosowaniu: za 19,
przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi1 zalacznik nr 23.
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Ad S5i) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
przyjecia programu opieki nad zwierz¢tami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat na terenie gminy Trzcianka w 2013 roku.

Nastepnie poinformowat, ze Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaly, Komisja Spraw Spolecznych rowniez
pozytywnie zaopiniowala projekt.

Radny A. Cija stwierdzil, Ze niniejszy program nie powinien byc¢
odfajkowaniem spraw, ktore tak do konca niczego nie zalatwiajg. Program jest
bardzo ogdlnikowy i niczego nie zalatwia. W budzecie jest zapisana kwota
250.000 zt na utrzymanie schroniska dla zwierzat. Kwota ta z kazdym rokiem
ro$nie. Co zrobi¢, aby w kolejnym roku kwota byta mniejsza? Jako radny ma
uwagi do programu, a aby zmniejszy¢ ta kwotge o 100.000 zt moze trzeba
wprowadza¢ metody niekonwencjonalne.

Radny dodal, ze ma wielu uwag 1 jest przygotowany do dyskusji, ktora powinna
odby¢ si¢ na innym posiedzeniu, ale nie na sesji. Dla przykladu odczytat § 2 pkt
9 1 skomentowat, ze jest to zapis, o ktérym dalej nie ma zadnej mowy, a jego
zdaniem nalezaloby raz ponie$¢ koszty 1 podja¢ uchwale o obowigzku
czipowania wszystkich psoéw, zarejestrowanie w ewidencji, aby za pomoca
odpowiednich czytnikow, odpowiednie instytucje mogty ustali¢ wiasciciela.
Nalezy dazy¢ do tego, aby osoby biorgce na wychowanie psa wiedziaty, ze jest
to do konca jego zycia.

Nastepnie podal przyktad pozycji - dokarmianie kotow kwota 500 zt. Pytat ile
osob w 2012 r. zwracato si¢ o dofinansowanie dokarmiania psa? To jest na calg
gming? Pytal, w jaki sposob wilasciciel schroniska jest zainteresowany, aby
psow w schronisku byto jak najmniej, jezeli ma ptacone od ilosci. Nalezy dazy¢,
aby w schronisku byto jednorazowo 10 pséw, a pozostale powinny trafi¢ do
adopcji. Ma by¢ szukany wlasciciel psa, a jak go nie ma to pies powinien trafic
do adopcji. Schronisko powinno by¢ wynagradzane za udokumentowang
adopcje.

Radny A. Cija prosit o wytlumaczenie, dlaczego w budzecie jest kwota 250.000
zt, a w uchwale jest rozpisana kwota 159.000 z1? Podat przyktad potracenia psa
w sobote czy niedziele 1 pytat do kogo ma zadzwoni¢ mieszkaniec, bo pies
jeszcze zyje, aby tego psa zabrano?
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Pani A. Ciemachowska wyjasnita, ze z uchwaly wynika, Ze realizatorami
programu jest Powiatowa Komenda Policji, Komisariat Policji, Straz Pozarna,
natomiast, jezeli jest to wypadek drogowy to Policja sama zglasza fakt
potragcenia psa. W innych przypadkach Straz Miejska przeprowadza
postepowanie wyjasniajgce, czy faktycznie jest to potracony pies 1 jest to
zlecane przez pracownika Referatu Rolnictwa. W przypadku wypadkow
drogowych zgtasza to Policja lub Straz Pozarna. Dotychczas musiat to zgtaszac
pracownik Urzedu, bo program jeszcze nie obowigzuje.

Radny A. Cija zwrocit uwage na zapis: ,,Koordynatorem Programu jest
Burmistrz za posrednictwem inspektora ds. ochrony $rodowiska Urzedu
Miejskiego Trzcianki”. Policja powinna mie¢ upowaznienie, aby dzwonié
bezposrednio do firmy obstugujacej schronisko. Z programu nie wynika, ze
Policja ma takie prawo. W § 6 ust. 3 powinno by¢ dopisane, ze Policja ma takie
uprawnienie. W sobote 1 niedziele moze nie by¢ kontaktu z pracownikiem
1 okaze si¢, ze w takim przypadku nikt nie moze wydac takiego polecenia.
Radny dodat, ze ma wiele konkretnych uwag 1 propozycji zapisu do Programu,
np. wskazal bledy w zapisie § 7 twierdzac, ze najpierw pies powinien byc
oddany wiascicielowi, a potem dochodzenie zwrotu kosztéw od niego. Pytat,
w jaki sposob bedzie szukany wiasciciel psa, ktory jest osoba starszg i1 nie
dojedzie do schroniska, czy fakt znalezienia psa bedzie gdzie$ ogtaszany, jakie$
zdjecia itp.

Radny A. Cija postawil wniosek o oddalenie uchwaty do kolejnej sesji i napisac
program tak, aby bylo rozpisane wszystko, kto co ma robi¢.

Pani A. Ciemachowska wyjasnita, ze procedura tworzenia programu jest taka, ze
projekt musi by¢ zaopiniowany przez zarzadcow okregow towieckich,

Powiatowego Lekarza Weterynarii 1 wszystkie organizacje zajmujgce si¢
ochrong zwierzat. Koszty utrzymania schroniska maleja. W ubiegtym roku byto
w budzecie prawie 300.000 zi, a teraz jest 159.000 zt, chociaz w budzecie jest
wyzsza kwota, a dlatego, ze trzeba bylo pokry¢ dwie zalegle faktury z ubieglego
roku. W kwocie zapisanej na ten rok jest 45.000 z 2012 r. W 2011 r. zwierzat
schronisku wahat si¢ pomiedzy 108-119, obecnie w schronisku jest 68. Nie jest
prawda, ze nieprowadzone sa dziatania, aby tych zwierzat bylo mniej, ale
rowniez nie mozna kogo$ zmusi¢ do adopcji. Prawo zezwala na zwrot psa
wzigtego do adopcji ze schroniska. Wczesniej nie byto zapisow dot.
sprawowania opieki nad wolno zyjacymi kotami, dlatego tez wczesniej nie byto
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takich zapiséw, a wiec nie bylo dokarmiania, dlatego tez w ubieglym roku nie
wydano nic na ten cel. Sg rowniez psy w schronisku, ktoére majg po 10 lat 1 one
nie nadaja si¢ do adopcji. Adoptowane sg zwierzeta miode 1 z krotkim pobytem
w schronisku. Wprowadzono sterylizacje kotow 1 psoOw wolno zyjacych
1 przeznaczono na ten cel 3.000 zl. Zgodzita si¢ z radnym, ze jedynie czipowanie
wszystkich zwierzat ograniczy bezdomnos$ci. Koszt czipowania jednego psa to
min. 26 zt. Sg rowniez wyroki wg ktorych nie mozna zmusi¢ obligatoryjnie
wszystkich do czipowania zwierzat. Mozna jedynie zache¢ca¢ do czipowania.
Jezeli pokryje si¢ koszty sterylizacji to zwierze bedzie zaczipowane 1 w takiej
sytuacji nie bedzie problemu z wiascicielem. W rozdziale 4 § 5 pkt 4 jest
wskazane, kiedy bezposrednio Straz Pozarna 1 Policja zglaszaja koty
wymagajgce opieki weterynaryjnej. Wczesniej zgloszenia odbywaly si¢ nie
poprzez pracownika Urzedu i woéwczas tych zgloszen bylo bardzo duzo. Przy
losci ok. 60 zwierzat w schronisku stawka jest ok. 9 zt, a jezeli bedzie ich mnie;j
to stawka wzrosnie, bo koszty state schroniska sg okreslone.

Radny A. Cija odpowiedziat, ze nie chce przekonywac pani Ciemachowskiej ani
radnych, ma konkretne propozycje 1 wnioski, ktére moze przedtozy¢ na pismie
Burmistrzowi i Komisji Srodowiska i Rozwoju Wsi. Jezeli radni chca dzisiaj
podja¢ ta uchwate, to ich wola. Postawil wniosek o oddalenie projektu uchwaty
do kolejnej sesji 1 ustosunkowanie si¢ do jego wszystkich wnioskow.

Radna J. Durejko wyjasnita, ze nad programem Komisja pracowata dluzszy
czas, pochylono si¢ nad nim kilkakrotnie, a stowami pana Ciji czuje si¢
dotknicta. Dodata, ze spotykata si¢ z prawnikiem ze stowarzyszenia pana
Bielawskiego 1 naniesiono wiele uwag do programu. Sg pewne ogolne zatozenia,
a fachowcy wypowiadajacy si¢ na temat programu nie mieli zastrzezen. Uwagi
pana Ciji, na bazie programu, moze wyjasni¢ wszystkie. Komisja spotykata si¢
w tym temacie, byli zaproszeni przedstawiciele zainteresowanych tematem, aby
przyszli podyskutowaé z komisja, byta mozliwos¢ wprowadzenia swoich uwag.
Nieprawdg jest, ze nic si¢ nie dzieje z adopcja. Liczba psow maleje. Nie ma
rowniez kotdow w schronisku, ktére po wyleczeniu 1 sterylizacji sg wolno
puszczane. Sg problemy finansowe, dlatego nalezy si¢ cieszy¢, moze chociaz
w tych kwotach ten program jest realizowany. Apelowala do radnych
0 przyjecie programu.
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Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek o wycofanie projektu
uchwaty z obrad. Radni glosowali: za 7, przeciw 11, wstrzymato si¢ 1.

Radca prawny D. Ciesielska poprosita o wprowadzenie poprawki:
1) § 11 ust. 1 zapis ,,gospodarstwo rolne” zastgpi¢ zapisem ,,Gospodarstwo”
2) w § 11 ust. 1 wykresli¢ zapis ,nr ........ ,

Radny A. Cija pytat o zapis § 7 czy jest on prawidtowy?

Radca prawny D. Ciesielska odpowiedziala, ze mysli, ze tak, moze si¢ myli¢, ale
mysli, ze tak.

Przewodniczacy Rady poddat poprawke w § 1 ust. 1 § 11 ust. 1 zapis
,»gospodarstwo rolne” zastgpic¢ zapisem ,,Gospodarstwo’.
Radni poprawke przyjeli w gtosowaniu: za 17, przeciw 0, wstrzymato si¢ 1.

Radny M. Kuku$§ pytat o zapis: ,,wskazuje si¢ Gospodarstwo polozone
w miejscowosci Siedlisko, spetniajace odpowiednie warunki sanitarno-

bytowe...”.
w kompetencjach interpretowanie tego, co miat na mysli autor?

Radni nie wiedza, o jakie gospodarstwo chodzi 1 kto ma

Radca prawny D. Ciesielska wyjasnita, ze jest to gospodarstwo wskazane
w stowniczku § 1 pkt 5 projektu.

Radny A. Cija pytat o zapis § 5 pkt 3 ,,zlecenie Schronisku” czy rowniez
odniesienie do stowniczka? § 6 ust. 3 odczytat 1 pytal czy nie bedzie dopisana
w tym przypadku Policja.

Radna J. Durejko odczytata zapisy z programu méowigce, kto jest koordynatorem
programu i jego realizatorem - § 3 ust. 2 pkt 5.

Radny A. Cija prosit o odpowiedz prawnika. Czy takie polecenie policjant moze
wyda¢ pracownikom schroniska, czy musi szuka¢ pracownika Urzgdu? Gdzie
pisze, ze moze zrobi¢ to policjant? Czy przy tych zapisach jest to mozliwe?
Chodzi o psa potraconego przez samochdd.
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Pani A. Ciemachowska wyjasnita, ze policja zglasza tylko w przypadku, kiedy
zwierze jest ranne. Wynika to z § 5 pkt 3, kiedy Straz Miejska, Policja 1 Straz
Pozarna moze bezposrednio zglosi¢, bo w innych przypadkach tylko przez
pracownika Urzedu, poniewaz bylo duzo przyje¢, jezeli bylo to bez
posrednictwa pracownika Urzedu. Jezeli srodki wydawane na schronisko majg
by¢ ograniczone to nie moze odbywaé si¢ z posrednictwem innych stuzb.
Wytlapywanie zwierzat odbywa si¢ okresowo.

Radny A. Cija podat inny przyktad dnia wolnego od pracy 1 psa przywigzanego
do drzewa dopytujac, co w takim przypadku?

Burmistrz K. Czarnecki wnosil o 5 minut przerwy, aby prawnik sprawdzit
kompetencje policji w tym zakresie?

Radny Cija pytat o § 12 ust. 1 - czy gmina podpisujac porozumienie ma
zagwarantowane 24 godz. na dobe¢ lekarza w Schronisku? Zdaniem radnego taki
zapis jest nie do realizowania.

Pani A. Ciemachowska wyjasnita, ze z umowy wynika, ze Schronisko $wiadczy
ushugi calodobowo, oczywiscie lekarz nie siedzi tam 24 godziny, ale jest na
telefon. Pracownicy maja telefony stuzbowe i w wolne dni sg pracownicy
dostepni.

Przewodniczacy Rady ogtlosit przerwe 5 minut.

Po przerwie pani D. Ciesielska wyjasnita, Ze analizujac tre§¢ uchwaty stwierdza,
ze koordynatorami programu juz sg Komenda Powiatowa Policji, Straz Miejska,
Straz Pozarna. Nie ma takiego zapisu wprost w § 12 w przypadku zdarzen
drogowych. Wskazane bytoby dopisanie tresci, jaka jest § 5 pkt 3 tj. ,,Straz
Miejska, Policja i Straz PoZarna, poprzez zlecenie Schromisku opieki nad
zwierzetami bezdomnymi, ktore ulegly wypadkom drogowym lub wymagajgcych
w innych przypadkach pomocy weterynaryjnej.”. Z informacji Komendanta
Strazy Miejskiej wiadomo, ze taka koordynacja zachodzi i w pierwszej kolejna
Policja kontaktuje si¢ ze Straza Miejska, a oni z pracownikami Urzedu.

Pan M. Rozptoch Komendant Strazy Miejskiej wyjasnit, ze wiele zgloszen trafia
do pracownikéw Strazy 1 woéwcezas informacje przekazywane sg pracownikowi
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Referatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Rozwoju Wsi. Policja réwniez
bezposrednio zgtasza pracownikom takie sytuacje.

Radny A. Cija odpowiedzial, ze takie przekazywanie informacji, a wie to
z informacji od policjantéw, dziata fatalnie. Dla Policji byto najlatwiej, aby
mogli bezposrednio zglasza¢ fakt do Schroniska.

Pani A. Ciemachowska stwierdzita, ze jezeli beda takie zapisy, to zgloszen
bedzie dwa razy wigcej. Wowczas srodki nalezy zwiekszy¢ o 70.000 zt.

Radny M. Kuku$§ zwrocit uwage na 8 pkt 2a 1 pytal, bo intencjg jest
wysterylizowanie jednego psa jednego wlasciciela, czy jezeli nie ma odniesienia
do zapisow w budzecie to moze by¢ odczytane, ze gmina zobowigzuje si¢ do
wysterylizowania kazdego psa na kazdego mieszkanca Trzcianki.

Radna J. Durejko uzupehita, ze sterylizuje si¢ psa, za ktérego optacony jest
podatek.

Radny A. Cija stwierdzil, ze na sterylizacje jest 3.000 zi, dlatego moze warto
zapisa¢, ze w ramach §rodkéw zapisanych w budzecie.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze na posiedzeniu Komisji Srodowiska
Rozwoju Wsi byl réwniez przedstawiciel Vet-Agro Serwis i byly rozmowy dot.
zapobiegania bezdomnoS$ci zwierzat. Z informacji wynikato, ze jest duza
adopcja 1 spada ilos¢ psow w schronisku. Dzienne stawki utrzymania dzigki
dziataniom réwniez spadajg. Jezeli zostang wpisane wszystkie sprawy
bezpieczenstwa, dzialania na kazdy telefon, kazdy pies tapany i wywozony do
Pily to nalezy mie¢ §wiadomos¢, ze koszty wzrosng znacznie. Wszystkie uwagi,
ktore ma przewodniczacy Komisji Gospodarczej Burmistrz prosit

o sprecyzowanie 1 przekazanie, a to utatwi ogloszenie przetargu na 2014 r.

Rady M. Kukus$ powtorzyl swoja propozycje pytajac czy w § 8 pkt 2 podpunkt
a) nie powinno by¢ dopisane ,,w ramach ustalonych srodkow w budzecie”.

Pani D. Ciesielska odpowiedziata, ze mozna doprecyzowaé, ale Burmistrz
wiece] nie wyda, niz zapisane w budzecie. Mozna dopisa¢ ,,w ramach
posiadanych §rodkow”.
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Radny M. Kukus$ proponowal réwniez zapis ,,mieszkaniec” zamieni¢ na
,,wlasciciela”

Radca prawny D. Ciesielska zaproponowala w § 8 pkt 2a zamiast wyrazenia
,mieszkanca” zapisa¢ ,,wtasciciela” oraz zamiast srednika postawi¢ przecinek
1 zapisa¢ ,,w ramach ustalonych srodkow”.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie powyzsza poprawke. Radni
glosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0.

Nastepnie pani D. Ciesielska poprosit o przeglosowanie poprawki, ktora zglosita
na poczatku tematu, a nie zostala przeglosowana tj. w § 11 ust. 1 wykresli¢ zapis
Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie powyzsza poprawke. Radni
glosowali: za 17, przeciw 0, wstrzymato si¢ 1.

Radny A. Cija proponowal kwote 500 z na dokarmianie kotow wykresli¢, albo
dotozy¢.

Pani A. Ciemachowska wyjasnita, ze koty sg zwierzgtami wolno zyjacymi 1 nie
jest celem catoroczne ich dokarmianie, a dokarmiane sg tylko w trudnych
sytuacjach, czyli zima.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XLV/302/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie przyjecia
programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci
zwierzat na terenie gminy Trzcianka w 2013 roku zostata podjeta w glosowaniu:
za 13, przeciw 1, wstrzymalo si¢ 3. Uchwala stanowi zalgcznik nr 24S5.

Ad 5j) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly Nr XXII/158/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 19 marca 2012 r.
w sprawie konkursu ,,Pickna Wies” i zasad jego przeprowadzania.

Radni uwag nie mieli. Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr XLV/303/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany uchwaty
Nr XXI1/158/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 19 marca 2012 r. w sprawie
konkursu ,,Pickna Wie§” 1 zasad jego przeprowadzania zostata podjeta
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w glosowaniu: za 19, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi zalgcznik
nr 25.

Ad 5k) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
zgloszenia solectw gminy Trzcianka do programu ,,Wielkopolska Odnowa
Wsi 2013-2020”.

Radni uwag nie mieli. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XLV/304/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zgloszenia
sotectw gminy Trzcianka do programu ,,Wielkopolska Odnowa Wsi 2013-2020”
zostala podjeta w glosowaniu: za 19, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata
stanowi zalgcznik nr 26.

Ad 51) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie trybu
postepowania w sprawach udzielania dotacji celowej z zakresu ratownictwa
wodnego.

Nastepnie stwierdzil, ze Komisja Spraw Spolecznych jednogtosnie, pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwatly.

Pani B. Niedzwiecka w zwigzku z tym, Zze ustawa o bezpieczenstwie osob
przebywajacych na obszarach wodnych nie wskazuje, jaki organ jest wlasciwy
do przyznawania dotacji, dlatego niektéore gminy robig to na podstawie
zarzadzenia burmistrza, a niektérymi uchwatami rady. RIO nie wyrazita si¢
jednogtosénie, czy taka uchwata musi by¢ podjeta przez Rade, dlatego moze ta
uchwate uchyli¢. Lepiej, ze uchylg, niz gdyby za rok czy dwa stwierdzili, ze
dotacje sg przyznane bez podstawy prawne;.

Pani Skarbnik prosita o zapisanie w uzasadnieniu, ze uchwala zostata
przygotowana na podstawie art. 220 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych.

Przewodniczacy powyzsza poprawke poddat pod gtosowanie. Radni glosowali:
za 19, przeciw 0, wstrzymalo sig¢ 0.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XLV/305/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie trybu
postepowania w sprawach udzielania dotacji celowej z zakresu ratownictwa
wodnego zostata podjeta w glosowaniu: za 19, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0.
Uchwata stanowi zalgceznik nr 27.
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Ad 5m) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly Nr 1V/9/10 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 21 grudnia 2010 r.

w sprawie ustalenia skladow osobowych stalych komisji Rady Miejskiej
Trzcianki.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze w zwigzku z wnioskiem radnego
Witolda Perskiego nalezy dokona¢ zmian w przedtozonym radnym projekcie
uchwaty tj. w § 1 brzmienie punktéw 2 1 3 (punkt 1 bez zmian):
,»2) W punkcie 2 w brzmieniu: ,,2. Komisja Gospodarcza” wprowadza si¢
podpunkt 3 w brzmieniu: ,,3) Witold Perski - cztonek komis;ji”;
3) w punkcie 3 w brzmieniu: ,3. Komisja Spraw Spolecznych”
dotychczasowy podpunkt 5 w brzmieniu: ,,5) Witold Perski - cztonek ko-

1399 99

misji”’ otrzymuje brzmienie: ,,5) Piotr Ratajczak - cztonek komisji™.

Innych uwag nie byto. Poprawki do projektu uchwaty przegtosowano:
,»2) W punkcie 2 w brzmieniu: ,,2. Komisja Gospodarcza” wprowadza si¢
podpunkt 3 w brzmieniu: ,,3) Witold Perski - cztonek komisji”;
Radni gltosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymato sig 0.

4) w punkcie 3 w brzmieniu: ,3. Komisja Spraw Spotecznych”
dotychczasowy podpunkt 5 w brzmieniu: ,,5) Witold Perski - cztonek ko-

misji” otrzymuje brzmienie: ,,5) Piotr Ratajczak - cztonek komisji”.
Radni glosowali: za 18, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaly poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XLV/306/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany uchwaty
Nr IV/9/10 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 21 grudnia 2010 r. w sprawie
ustalenia sktadéw osobowych statych komisji Rady Miejskiej Trzcianki zostata
podjeta w glosowaniu: za 16, przeciw 1, wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi
zalacznik nr 29.

Ad5Sn) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
uchylenia niektorych uchwal Rady Miejskiej Trzcianki.
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Nastepnie poinformowat, ze Komisja Gospodarcza oraz Komisja Spraw
Spotecznych nie wypracowaly stanowiska, natomiast Komisja Srodowiska i
Rozwoju Wsi pozytywnie opiniowaty.

Radny A. Cija wyjasnit, ze Komisja Gospodarcza nie wypracowata stanowiska,
poniewaz na Komisji nie otrzymali stosownych informacji. Komisja nie miata
watpliwosci, co do uchwaly w sprawie podatku od nieruchomosci w przypadku
cmentarza 1 skladowiska odpadow komunalnych, ale co do podatku od
nieruchomos$ci oczyszczalnia $ciekéw budzita watpliwosci. Podatek dla ZIK
automatycznie przetozy si¢ na cen¢ $ciekéw. Dzisiaj radni otrzymali taka
informacje¢ (zalacznik nr 6). Radny A. Cija prosit o uzasadnienie Burmistrza, co
do propozycji jednorazowej, czy w roztozeniu na dwa czy trzy lub cztery lata.
Jaka jest propozycja Burmistrza?

Burmistrz K. Czarnecki stwierdzit, ze radni otrzymali informacj¢ o mozliwosci
dochodzenia cenowego optaty w zwigzku ze zwolnieniem z podatku od
nieruchomosci oczyszczalni §ciekow. Omawiane projekty uchwaly obejmowaty
sktadowisko odpadéw komunalnych, a po przetargu nie wiadomo, jaki bedzie
operator na naszym wysypisku, gospodarka §mieciowa begdzie w zupelnie innej
formie. Dlatego tez nalezy jakby ,,wypowiedzie¢” ulga wprowadzona przez
Rade Miejska Trzcianki. Kolejna sprawa dotyczy cmentarza komunalnego
Trzcianki. Beda rozmowy z dyrektorem Kombudu na temat prowadzenia
gospodarki na terenie cmentarza i omoéwione zalecenia pokontrolne, gdyz byly
wykazane pewne nieprawidtowosci w zakresie realizowania umowy. Pewne
sprawy begda musialy by¢ zmienione. Ulga, ktora byta wprowadzona miata
prawdopodobnie sprzyja¢ gospodarce na cmentarzu, ktora przyniostaby rozwoj,
a tak naprawde w ostatnim czasie tego nie wida¢. Beda rozmowy na temat
funkcjonowania, przekazywania Srodkow, jak 1 srodkéw na administracje
cmentarzem. Podatek to ok. 19.000 zi.

Trzecia uchwala dotyczy ulgi w podatku od nieruchomosci dla oczyszczalni
scieckow 1 jest to kwota 174.000 zt. Ta kwota mialaby znaczny wplyw na
ustalenie ceny za nieczysto$ci, ktéra placa mieszkancy. Radni otrzymali
propozycje w rozbiciu na 4 lata wprowadzenia podatku od nieruchomosci do
ceny Sciekow. Bytoby to rocznie ok. 1,6% rocznie i dlatego pozwolitoby
tagodnie, a nie w sposob drastyczny zmieni¢ ceny za zrzut nieczystosci.

Po uchyleniu tych uchwal nalezatoby pochyli¢ si¢ nad nowym projektem
uchwaty dot. stopniowego dochodzenia do pelnych optat podatku od
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nieruchomos$ci od oczyszczalni $ciekdbw w okresie czteroletnim. Pozwoli to
roOwniez na ustabilizowanie dochodéw gminy.

Radny A. Cija miat watpliwosci, dlatego Burmistrz wyjasnit, Ze prosi
o przyjecia przedstawionego dzisiaj radnym projektu uchwaly. Zostanie
przygotowany projekt uchwaty w rozbiciu na czteroletni okres dochodzenia do
ceny za wywoz §ciekow.

Radni nie mieli innych uwag. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.
Uchwala Nr XLV/307/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie uchylenia
niektérych uchwat Rady Miejskiej Trzcianki zostata podjeta w gtosowaniu: za
18, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi zalgcznik nr 29.

Ad 50) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
niewnoszenia skargi na rozstrzygniecie nadzorczego Wojewody
Wielkopolskiego dotyczace uchwaly Nr XLI/263/13 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 14 marca 2013 r. w sprawie uchwalenia ,,Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Trzcianka”.

Nastepnie stwierdzit, ze Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Radny E. Joachimiak dopytywal, czy konsekwencja przyjecia uchwaty bedzie
dokonanie korekt w uchwale Rady? Uznaje si¢, ze uwagi nadzoru sg stuszne?

Pani D. Ciesielska wyjasnila, ze znalazly si¢ tam pewne powtdrzenia, ktore nie
powinny si¢ znalez¢é. Nalezy uzupeli¢ uchwale w zakresie sprzatania
chodnikow, ale z uwagi na koniecznoS$¢ jej zaopiniowania przez Sanepid,
zostanie ona przedtozona na kolejnej sesji, po uzyskaniu opinii. Jezeli
wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi, dlatego wskazanie Strazy
Miejskiej jest zbedne.

Radny A. Cija dopytywal, jaki dokument publikowat Wojewoda?
Pani D. Ciesielska wyjasnita, ze Wojewoda publikowat catos$¢, a po podjeciu
naszej uchwaly, te rozstrzygniecia znajdg si¢ rowniez w dzienniku urzegdowym.

Zapisy zakwestionowane przez Wojewod¢ sa niecobowigzujace.

Radni innych uwag nie mieli. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.
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Uchwala Nr XLV/308/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie niewnoszenia
skargi na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego dotyczace
uchwaty Nr XL1/263/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 14 marca 2013 r.
w sprawie uchwalenia ,,Regulaminu utrzymania czystosci 1 porzadku na terenie
gminy Trzcianka” zostata podjeta w glosowaniu: za 18, przeciw 0, wstrzymato
si¢ 0. Uchwata stanowi1 zalacznik nr 30.

Ad Sp) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na odstapienie od obowigzku przetargowego zawarcia
umowy dzierzawy.

Nastepnie stwierdzit, ze Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi zapoznala sie,
a Komisja Spraw Spotecznych pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Radni uwag nie mieli. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XLV/309/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie wyrazenia zgody
na odstgpienie od obowigzku przetargowego zawarcia umowy dzierzawy zostala
podjeta w glosowaniu: za 18, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi
zalacznik nr 31.

Ad 5r) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
udzielenia pomocy finansowej.

Nastepnie stwierdzit, ze Komisja Spraw Spotecznych zapoznata si¢ z projektem
1 zwrdcila si¢ z pytaniem o catkowity koszt inwestycji.

Burmistrz K. Czarnecki odpowiedziat, ze 45.000 zt.

Radny A. Cija zwrocit uwage, ze wszedzie szuka si¢ oszczednosci w budzecie,
a droga wojewodzka to droga wojewodzka. Mozna to robi¢, ale nie za pieniadze
gminy, bo teraz na to nie sta¢. Inicjatywa popierana, ale niech robig to ze swoich
pieni¢dzy.

Innych gloséw nie byto. Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej zostal odrzucony
w glosowaniu: za 0, przeciw 18, wstrzymalo si¢ 0.
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Ss) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie wniesienia
skargi na rozstrzygnie¢cie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego dotyczace
uchwaly Nr XLIII/275/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 11 kwietnia 2013
r. w sprawie uchwalenia statutu Gminy Trzcianka.

Pani D. Ciesielska radca prawny odczytata w catos$ci uzasadnienie do projektu
uchwaty rozdane radnym wraz z projektem uchwaly na poczatku sesji -
zalacznik nr 8 do protokotu.

Pani Ciesielska wyjasnita, ze przekaze radnym do wgladu tre$¢ skargi, jaka
przygotuje na rozstrzygniecie nadzorczego Wojewody Wielkopolskiego. Dzisiaj
jest obowiazek podjecia lub nie uchwaty o wniesieniu skargi, gdyz taka decyzja
musi zapa$¢ w ciggu 30 dni od otrzymania rozstrzygnigcia i aby nie zwotywac
w tym celu sesji, przygotowano niniejszy projekt uchwaty.

Dodata, ze Statut zostal znowelizowany przez wejscie w zycie przepisow art. 3
ustawy o znakach i mundurach, a obowigzuje zasada, ze prawo nie dziata
wstecz. Jest rOwniez rozstrzygniecie wojewody, ze do insygniow typu herb,
flaga, ktore zostaly ustalone przed nowelizacjga art. 3 ustawy o znakach
1 mundurach zapis méwigcy o zasigganiu opinii ministra wlasciwego ds.
administracji 1 opinii komisji heraldyczne; nie ma zastosowania. Naszymi
uchwatami nalezy Wojewodzie udowodni¢, ze podejmowano nasze uchwaty
wczesniej. Statut byl kilkakrotnie zmieniany 1 wowczas Wojewoda nie czynit
uwag. Faktem jest, ze w zatgczniku wykreslono opis, ale wizerunek herbu nie
ulegt zmianie. Zdaniem pani Ciesielskiej wskazane jest poddanie tego problemu
pod rozstrzygnigcie sadowe. Skladajac skarge rowniez wykaze obowigzek
burmistrza do udziatu w komisji czy sesji. Radni natomiast znajg jej stanowisko
W tej sprawie.

Radny A. Cija zaznaczyl, ze co do herbu 1 flagi nie bedzie si¢ wypowiadat, bo
Wojewoda winien zapyta¢ o dokumenty. Tam nic si¢ nie zmienito, prawo si¢
zmienito. Natomiast w sprawie uczestniczenia w sesji burmistrza czy
pracownikéw merytorycznych nie wyobraza si¢ ich nieobecnosci.
W poprzednim statucie byt zapis, ze burmistrz ma obowigzek 1 wojewoda nie
kwestionowal tego, a teraz jest zapis uczestniczy 1 Wojewoda go kwestionuje.
Prawo si¢ nie zmienito, ale interpretacja prawa tak. Sprawe nalezy wyjasnic,
nawet w NSA.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.
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Uchwala Nr XLV/310/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie wniesienia
skargi na rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego dotyczace
uchwaty Nr XLIII/275/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 11 kwietnia 2013 r.
w sprawie uchwalenia statutu Gminy Trzcianka zostata podjeta w glosowaniu:
za 17, przeciw 0, wstrzymalo si¢ 1. Uchwata stanowi zalacznik nr 32.

Ad 6) Analiza stopnia realizacji uchwal Rady Miejskiej Trzcianki o charakterze
wieloletnim za lata 2002-2012.

Radni otrzymali powyzszy dokument na sesji 31 stycznia 2013 r. oraz poczta
elektroniczng przed sesja biezaca, jak w zalaczniku nr 1 (materialy na sesje).

Radny A. Cija stwierdzil, ze nie bedzie analizowat tych trzydziestu paru uchwat,
ale podkreslit, Ze wnioskowat o ten dokument od wielu lat i go nie otrzymywat.
Chcac dopytac si¢ o szczegoty tych uchwal, nie ma poprzedniego burmistrza

1 petnigcego jego obowigzki, a obecny burmistrz jest od niedawna. Niemniej
uchwaty te sg do realizacji przez organ wykonawczy. Dodat, ze spodziewat si¢
wyjasnienia, dlaczego pewne uchwaly nie zostaly wykonane. Informacje
niektore sg bardzo krotkie. Odczytal informacje z realizacji uchwaly w sprawie
przystapienia Gminy Trzcianka do wspdlnej realizacji zadnia pn. ,,Petla
Trzcianecka” oraz uchwaly dot. kierunkéw dzialania burmistrza Trzcianki -
dotyczylo to realizacji chodnikow z kostki nova granit.

Inni radni glosu w tym temacie nie zabrali.

Ad 7) Sprawozdanie z realizacji uchwat podjetych w I kwartale 2013 r.
Radni otrzymali na pisSmie informacj¢ z realizacji uchwat podjetych w I kwartale
2013 r. wraz z materiatami na sesj¢ (zatgcznik nr 1).

Pani D. Ciesielska uzupehnita, Zze do punktu 1 na czas sporzadzania informacji
nie bylo postanowienia WSA. Jest juz postanowienie 0 umorzeniu
postepowania.

Radni nie mieli uwag.

Ad 8) Informacja burmistrza o pracy mi¢dzy sesjami.
Informacj¢ Burmistrza o pracy mig¢dzy sesjami, radni otrzymali w materiatach
na sesje (zatacznik nr 1)
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Radny K. Oswiecimski przypomnial, ze Burmistrz miatl poinformowac
o przebiegu likwidacji OSiR w tym miejscu.

Burmistrz K. Czarnecki stwierdzil, ze na dzien dzisiejszy sytuacja jest
nastepujaca, gdyby gmina Trzcianka miata przeja¢ zobowigzania spotki OSiR
1 doprowadzi¢ do likwidacji 1 przejecia pozostatego majatku na rzecz
samorzadu, nalezaloby wytozy¢ 450.000 zt z budzetu. Kolejne §rodki musiatyby
by¢ na dziatalno$¢ na terenie OSiR 1 utrzymanie obiektow sportowych. Takich
pienigdzy nie ma gmina Trzcianka. Zostal wypracowany przez Zgromadzenie
Wspdlnikéw 1 Rade Nadzorczg pomyst prowadzenia sprzedazy dziatek, hotelu,
domku mysliwskiego. Likwidator po otrzymaniu pozyczki z gminy Trzcianka,
zakupi od rzeczoznawcy wycen¢ 1 zostanie ogloszony przetarg na hotel.
Wszyscy pracownicy z dniem 1 czerwca dostang wypowiedzenia, poniewaz
proces likwidacji ma si¢ zakonczy¢ z dniem 30 sierpnia br. Jezeli nie bedzie
chetnych na hotel to begdzie wariant dzierzawy. W miedzyczasie rezygnacje
z petienia funkcji w Radzie Nadzorczej ztozyly trzy osoby. Szostego czerwca
br. zaplanowano kolejne posiedzenie Rady Nadzorczej, ale w nowym sktadzie.
Dodat, ze bedzie przypatrywat si¢ gospodarce finansowej spotki OSiR

1 zaproponuje moze inng forme jej funkcjonowania, ale na tg chwile nie chcialby
tematu poruszac.

Radny K. O$wiecimski stwierdzit, ze Burmistrz poinformowal, Zze nie ma starej
Rady Nadzorczej. Na Komisji Bezpieczenstwa, Sportu, Turystyki i Promoc;ji byt
Burmistrz, pani D. Ciesielska, jako przewodniczaca Rady Nadzorczej oraz
Likwidator spotki. Rozmawiano na temat sytuacji 1 proponowanych rozwigzan.
Radni otrzymali od Rady Nadzorczej uchwale wraz z uzasadnieniem. Zapisano
tam kwotge 500.000 zt dofinansowania corocznie, co przy stratach jest
nieuzasadnione. Rada Nadzorcza zagalopowala si¢ catkowicie.

Radny K. O$wiecimski kontynuowat, ze wyrazit swojg opini¢ osobistg nt. Rady
Nadzorczej 1 jej funkcjonowania, ktérej przewodniczyta pani D. Ciesielska.
Duza odpowiedzialno$¢ za sytuacje w OSiR ponosi Rada Nadzorcza, majac na
uwadze zapisy w Kodeksie spétek handlowych. Pani D. Ciesielska odebrala to
jako atak, nie wiadomo dlaczego, jezeli radny ma prawo wyrazi¢ swoja opini¢
Pani D. Ciesielska sugerowala mu, ze stosuje odwet i1 zachowuje si¢
w niewlasciwy sposob. Jako przewodniczacy Komisji pytat czy zwalniata si¢
u pana Burmistrza, bo jako przewodniczacy komisji nie otrzymal Zzadnych
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informacji, a komisja przebiegata do konca i byly stosowne wnioski, jezeli
chodzi o funkcjonowanie OSiR. Zostatly przeglosowane propozycje, ktore
przedstawit Burmistrz w protokole, a pani Ciesielskiej nie byto.

Zdaniem radnego K. Os$wiecimskiego, jezeli jest zaproszona na Komisje to
powinna albo zwolni¢ si¢ u Burmistrza albo powiedzie¢, ze wychodzi bo ma
jakie§ wazne obowiazki. Takiej sytuacji nie bylo. Jako radny w ciggu 11 lat nie
spotkat si¢ z sytuacja, aby osoby zaproszone wychodzily bez powiadomienia.

Pani D. Ciesielska wyjasnita, ze jezeli obrady sg w punkcie informacja o pracy
Burmistrza to nie rozumie, dlaczego radny K. O$wiecimski porusza problem
Rady Nadzorczej. Radny powotuje si¢ na przepisy kodeksu spotek handlowych,
to powinien wczyta¢ si¢ w nie 1 dobrze przeanalizowaé. Jezeli radny nie rozumie
tych przepisow, to powinien skonsultowa¢ si¢ z innym parownikiem. Na
zewnatrz spotki wystepuje Burmistrz, jako Zgromadzenie Wspdlnikow, dlatego
prosita, aby nie roztrzgsa¢ si¢ nad Rada Nadzorcza, bo Rada Nadzorcza jest
organem wewnetrznym, ktora nie ma zadnej odpowiedzialnosci. Nie ma sobie,
jak 1 pozostali jej cztonkowie, nic do zarzucenia. Byla zaproszona, jako cztonek
Rady, 1 zrobita grzeczno$¢ przychodzac na Komisje, aby wyjasnia¢ kwestie
zwigzane z funkcjonowaniem spotki gminnej. Natomiast, dlatego, ze pan

K. Oswiecimski atakowal ja bezposrednio, stwierdzila, ze jej rola skonczyta sie
na tej komisji. Przewodniczacy Komisji wybidrczo przedstawia opini¢ Rady
Nadzorczej. Wskazano, w pierwszej kolejnosci, sprzedaz hotelu, jako zadanie,
ktore nie lezy w obowigzkach gminy. Prowadzenie dzialalno$ci
gastronomiczno-hotelarskiej nie nalezy do zadan wlasnych gminy. Rada
wyrazita opini¢, ze konieczna jest sprzedaz hotelu, z uwagi na sytuacje¢
finansowa gminy, ktora jest jedynym udzialowcem. Jezeli gminy nie sta¢ na
wnoszenie doptat, to nalezy przeprowadzi¢ proces likwidacji poprzez wyprzedaz
majatku. Koncepcja doptaty do spotki w wysokosci co najmniej 500.000 zt, nie
jest wzieta ,,z kapelusza”, ale gdy nie dojdzie do sprzedazy, czy nie dojdzie do
dzierzawy to wowczas trzeba co$ zrobi¢. Decyzja nalezy do Rady Miejskiej,
ktora musi zdecydowacé, co stanie si¢ z majatkiem po zwrocie po likwidacji
spotki. Na Komisji wystepowata, jako przewodniczaca Rady Nadzorczej, nie
podlegta wowczas nikomu. Skoro radny zaczat ja obrazaé to stwierdzila, ze jej
rola si¢ skonczyta na tym posiedzeniu, nie byta potrzebna na tym posiedzeniu

1 nie musiata usprawiedliwia¢ si¢ u Burmistrza. Obecnie nie jest juz cztonkiem
Rady Nadzorczej. Zostala powotana nowa Rada. Wigcej na temat jej pracy

w Radzie Nadzorczej spotki OSiR nie bedzie si¢ wypowiadaé. Organem
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wystepujacym na zewnatrz spotki jest Walne Zgromadzenie Wspdlnikéw, jak
wynika z Kodeksu spotek handlowych.

Radny K. Oswiecimski stwierdzil, ze nie bedzie tego komentowal, a pani
Ciesielska sama wyrazita §wiadectwo o swoim zachowaniu swoja wypowiedzig.
W uzasadnieniu Rady Nadzorczej jest napisane: ,a takze corocznego
dofinansowywania jej dzialalno$ci na poziomie minimum 500.000 zt rocznie”.
Prosit o konkretne przedstawienie momentéw, w ktorych obrazil panig
Ciesielska 1 wowczas ja przeprosi, a nie wydaje mu sie, aby ja obrazit.

Radna J. Pokaczajto zaproponowala, sktadajac wniosek formalny, aby w tym
momencie przerwac¢ dyskusje¢ na temat OSiR. Potwierdzita, ze prawda jest to, co
powiedziata pani Ciesielska, ze atmosfera byla niesympatyczna i prawda jest, ze
Przewodniczacy Komisji potraktowal panig Ciesielska bardzo nieelegancko.
Pani Ciesielska, jako cztonek Rady Nadzorczej, zrobila grzeczno$¢ Komisji.
Ponowita wniosek o zakonczenie dyskusji. Temat OSiR wroci 1 wéwczas toczy¢
spokojng dyskusje.

Przewodniczacy Rady wyjasnit, ze w zwigzku z informacjg Burmistrza
pan K. Oswiecimski zadatl pytanie, ale nie ma potrzeby tej dyskusji
kontynuowac.

Radna J. Durejko prosita o poinformowanie, jaki jest nowy sklad Rady
Nadzorczej OSiR sp. z o.0.

Burmistrz K. Czarnecki odpowiedzial, ze w sklad Rady powotat panig
A.A. Stasitowicz, A.F. Powchowicza 1 A. Rogale.

Ad 9) Informacja z prac Rady Spolecznego Szpitala Powiatowego w Trzciance
1Z0Z w Czarnkowie.

Radni otrzymali informacje na piSmie, w materiatach na sesje¢, jak w zalaczniku
nr 1.

Radny E. Joachimiak zgtosil che¢ odpowiedzi na pytania radnych, Jezeli takowe
padna.

Nikt nie mial pytan.

Ad 10) Informacje sottysow.
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Pan P. Obszarski sottys sotectwa Stradun przypomniat wniosek mieszkancow
Stradunia (posesje od strony drogi do Siedliska), ktoérych posesje zasilane sa
tylko jedng fazg pradu i prosit o pomoc w tym temacie.

Nastepnie zaprosit radnych na spotkanie w Lomnicy z okazji Swigta Ludowego
30.05.2013 r. godz. 14%.

Pan I. Mazurek sottys sotectwa Runowo dopytywat o zapisy uchwaty w sprawie
regulaminu konkursu ,,Pigkna Wie$”, czy jako laureaci ubieglorocznego
konkursu beda mogli startowa¢ w tym roku.

Pani A. Ciemachowska wyjasnita odczytujac zapis z uchwaly: ,,6. Uczestnicy
konkursu ,,Pickna Wies”, w kategoriach okreslonych w ust. 3, ktérzy w okresie
3 lat poprzedzajacych rok przeprowadzenia konkursu zajeli [ miejsce, wytaczeni
sg z udziatu w konkursie”.

Radna J. Durejko wyjasnita, Zze solectwo, ktore wygra konkurs nie bedzie mogto
startowa¢ w konkursie.

Pani D. Ciesielska wyjasnila, ze jest rowniez przesunigty termin zgtaszania do
konkursu do 15 czerwca danego roku. W tym roku uczestnicy konkursu, ktorzy
w ostatnich trzech latach zajeli pierwsze miejsce bedg wytaczeni z przyznania
nagrod. Projektodawca uchwaty miat taki zamysl. Te zasady majg juz
zastosowanie do konkursu w tym roku.

Pan 1. Mazurek prosit, aby zwroci¢ uwage wiascicielom drég powiatowych,
Przy czyszczeniu poboczy zasypano rowy, ktorych nie bedzie mozna kosi¢
1 zapewne rolnicy bedg rowniez narzeka¢ na melioracje.

Ad 11) Sprawozdania przewodniczacych statych komis;ji z prac komis;ji.

Radna J. Durejko stwierdzita, ze Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w okresie
migdzy sesjami miata jedno posiedzenie, na ktérym omowiono materiaty na
sesj¢. Do komisji wpltynety rowniez pisma. Ponownie powrocit problem norek
w Nowej Wsi na dziatkach 11 1 12. Wiasciciel ztozyt do Starostwa wniosek
w sprawie wydania pozwolenia na budowe wiat-pawilonéw hodowlanych dla
potrzeb prowadzenia hodowli. Planem przestrzennym starano si¢ takie
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wprowadzi¢ obostrzenia, aby tej hodowli nie byto. Wiasciciel zmienit ilo$¢ na
39 DJP, a jest to prawie 16 tys. panstwo, ktorzy zwrocili si¢ do Komisji beda
mieli t¢ ferme¢ posrodku swoich nieruchomosci. Temat norek pojawil si¢
w Lomnicy - Dluzewo.

Radna J. Durejko odczytata pismo panstwa GiS Sadowych zam. Nowa Wie$
skierowane do Starostwa Powiatowego w Czarnkowie bedace sprzeciw
zatlozenia hodowli norek w Nowej Wsi na dziatkach 11 1 12. (nie przediozyta
kopii przewodniczacemu Rady).

Radna J. Durejko dodata, ze wtasciciele dzialek 1 posesji sg przerazeni, dlatego
sktada wniosek komisji do Burmistrza, ktory prosi o poddanie pod glosowanie,
o przygotowanie i podj¢cie uchwaty zdecydowanie zakazujacej hodowli norki
amerykanskiej na terenie gminy Trzcianka. Wszystkie kraje, oprocz wschodniej
granicy, wprowadzity zakaz hodowli norki amerykanskiej. Przypomniata, ze
radni byli przekonani, ze wprowadzona uchwala o zmianie planu
zagospodarowania na terenie dzialek w Nowej Wsi bedzie chronifa
mieszkancow, jednak stalo si¢ inaczej.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, Zze nie widzi w tym momencie uzasadnienia do
wniosku, bo jest to wniosek komisji, 1 nie bardzo w tym momencie ma by¢ to
wniosek formalny Rady Miejskie;.

Radna J. Durejko wycofata swoj wniosek uzasadniajac, ze postarajg sie¢
przygotowa¢ projekt do najblizszej sesji. Radna polecita przejrze¢ strone
internetowg antyfutro.pl.

W dalszej czgsci pani J. Durejko poinformowata, ze na posiedzeniu Komisji
Srodowiska i Rozwoju Wsi zapoznano si¢ z wnioskiem pana Francuzika.

Przewodniczacy Rady wtracil, ze pan Francuzik zwrécil si¢ do niego
o udzielenie glosu na sesji, dlatego tez moglby udzieli¢ mu glosu w tym
momencie.

Pan A. Francuzik stwierdzit, ze chcialby zabra¢ glos w sprawie planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka w rejonie os. Kadtubek. Jest
wlascicielem dzialki, ktéra zostala okreslona, jako dziatka przemystowa, a on
probowat wnioskowac o okreslenie jej, jako dziatka mieszkaniowa. W Kadtubku
mieszkajacy wiasciciele posesji zaczynaja inwestowaé. Dziatka lezy miedzy
droga a traktem kolejowym i na sile, w ten obreb probuje si¢ wcisngé¢ dziatke
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przemystowa, gdzie w sgsiedztwie powstaje duzy obiekt agroturystyczny, stawy,
baza hotelowo-rekreacyjna. Dotychczas tereny te byly pozostawione same sobie,
a teraz wprowadza si¢ tam przemystowke. Nikt tam nie przyjedzie wypoczac.
Dziatka ta sigga do dziatek, gdzie powstajag domki jednorodzinne, nowe osiedle
1 jest to przedtuzenie kompleksu mieszkaniowego, a w sgsiedztwie znajduje si¢
jezioro Bagblino. Teren ten powinien by¢ pozostawiony dla dziatalnosci
rekreacyjnej. Jest jeszcze czas na podjecie dobrej decyzji dla tej gminy
1 spoteczenstwa.

Radna J. Durejko poinformowata, ze z Komisji wyplynat wniosek popierajacy
stanowisko pana A. Francuzika 1 prosza o uwzglednienie tych zmian w studium,
ktore jest w trakcie tworzenia.

Pan W. Putyrski przypomnial, ze o ile pamig¢ta ten teren ten, jako przemystowy
zostal zaplanowany na wniosek pana A. Francuzika. Temat dlugo si¢ ciagnie,
ale jest to juz drugi przypadek na tym etapie opracowywania studium. Temat
wyktadania do publicznego wgladu, dyskusji publicznej, zbierania wnioskow
skonczyt si¢. Uwzglednianie po tym czasie nowych wnioskow spowoduje
przesunigcie w czasie o dalsze terminy. W tym momencie nie moze powiedzie¢
doktadnie o ile si¢ to przesunie, bo moze by¢ tak, ze cze$¢ z tych nowych
pomystow bedzie wymagata opiniowania zmian studium. Studium jest na etapie
opracowywania koncowych akapitéw uchwaly Rady Miejskiej. Uchwala ta
miataby by¢ przedtozona na sesji w czerwcu br. Rozpatrywanie takich
wnioskéw spowoduje na pewno, ze nie bedzie to mozliwe.

Pan A. Francuzik odpowiedzial, ze pan W. Putyrski nie jest dokladnie
poinformowany. Na poczatku opracowywania studium jego grunty najbardziej
wysuniete w strone Trzcianki byly pozostawione same sobie. Uprawa na tych
gruntach nizszej klasy jest nieoptacalna, wiec zgodzit si¢ na przeznaczenie pod
przemyst, ale druga wnioskowal od poczatku na dzialke mieszkaniowg. Dwa
razy ztozyl sprzeciw, trzeci zostat utrzymany, jako dziatka przemystowa. Teraz
jest ostatni etap, gdzie jeszcze mozna zrobi¢ te zmiany.

Radna J. Durejko stwierdzita, ze na studium czeka si¢ juz 10 lat 1 bedzie

uchwalane tylko dlatego, ze czasowo to tak si¢ ulozyto. Sytuacja przez 10 lat
diametralnie si¢ zmienita w kraju.

46



Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze to radni otrzymaja do uchwalenia studium
1 bedg nad nim debatowaé. Prosil, aby nie dziala¢ pochopnie, bo w ostatnim
momencie bedzie wiele wnioskow o poprawki. Studium ze strony dziatan
Urzedu zostanie dokonczone 1 przedtozone radnym do dyskusji, tak aby cykl
pracy nad studium zakonczy¢ w tym roku.

Radna J. Durejko odpowiedziata, ze doskonale to rozumie, ale pan Francuzik
sktadal wnioski. Jego uwagi nie zostaly uwzglednione.

Radny A. Cija pytat czy Komisja Srodowiska zgtebila ten temat, tj. wszystko, co
dotyczy uwag pana A. Francuzika zapoznajac si¢ z jego wnioskami, bo w innym
przypadku nie mozna dziata¢ po omacku. Nie zna sprawy, ale nad tematem
pracuje si¢ prawie 10 lat. Studium bylo wielokrotnie wyktadane. Mozna byto
wnosi¢ uwagi. Pan Francuzik moégt zlozy¢ uwagi na piSmie, ale to jest do
sprawdzenia. Burmistrz zadeklarowal, ze w czerwcu podejmowana jest uchwata
o przyjeciu studium. Moze to bedzie mozna zatatwi¢ zmianami, albo bedzie
trzeba przewrdci¢ catos¢. Trzeba to sprawdzi¢. Nie tak dawno 2-3 tygodnie
temu Burmistrz rozpatrywal wszystkie wnioski, ktorych termin zlozenia byt

w pazdzierniku 2012 r. Bylo spotkanie z projektantem. Jezeli tam byty sktadane
wnioski to bedzie sprawdzone. Temat musi by¢ zakonczony. Rada bedzie
musiata rozezna¢ czy wnioski odrzucone przez Burmistrza sg zasadne czy nie.
Lepiej, aby zatatwi¢ to do komisji, a na sesji glosowanie.

Radny A. Cija zaproponowat skonczy¢ dyskusje w tym temacie.

Radny E. Joachimiak poinformowatl, ze Komisja Spraw Spotecznych odbyta
jedno posiedzenie. Komisja analizowata biezaca prace 1 wydatki GKRPA

1 wszystkie dokumenty dotyczace sesji. Tematem wiodacym posiedzenia

z udziatem Kierownika Zarzadu Drog Powiatowych w Czarnkowie 1 Dyrektora
Zarzadu Drog Wojewddzkich w Czarnkowie oraz Burmistrza byla kwestia
analizy 1 uwag dotyczacych barier architektonicznych w ciggach jezdnych

1 pieszych. Poruszono rowniez kwestie dostepnosci Powiatowego Urzedu Pracy
dla os6b niepelnosprawnych poruszajacych si¢ na wozkach.

Radny K. Os$wiecimski poinformowal, ze Komisja Bezpieczenstwa, Sportu,
Turystyki 1 Promocji zajmowata si¢ tematem OSiR sp. z 0.0., sytuacjg spotki.

Radny K. Oswiecimski podzigkowal pani D. Ciesielskiej za skierowanie go do
studiowania Kodeksu spotek handlowych, prosit aby nie martwila si¢ o jego
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wiedze w tym zakresie. Moze wskaza¢, jakie sg obowiazki rady nadzorczej
1 odpowiedzialnos¢, jezeli cheiataby.

Dodal, ze na kolejnym posiedzeniu chciatby rozmawia¢ na temat spotki, co si¢
w niej dzieje, dlatego chciatby mie¢ od Burmistrza informacje, w jakim zakresie
moze korzysta¢ z wiedzy pani Ciesielskiej, bo nie wie czy jest ona
pracownikiem Urzedu, czy jako przewodniczaca bylej Rady Nadzorczej. Miat
wrazenie, ze jako komisja majg prawo zadawac pytania 1 wyraza¢ swoja opinig,
a jednak nie mozna, bo pani Ciesielska miewa humory. Chcialby wiedzie¢ czy
maja prawo wgladu do rocznych sprawozdan Rady Nadzorczej? Jest tam wiele
informacji na temat, jaka opini¢ wyrazata Rada Nadzorcza na temat pracy
Zarzadu 1 ewentualne sugestie Walnego.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, ze jedna z oséb bedaca cztonkiem nowej Rady
Nadzorczej jest radca prawnym.

Radny A. Cija przewodniczacy Komisji Gospodarczej poinformowal, ze

20 maja 2013 r. zajeto si¢ tematami:

1) Petla Trzcianecka:

a) realizacja remontu 1 modernizacji drogi powiatowej 1316P od ul.

Gorzowskiej do Stradunia,

b) budowa drogi taczacej Stradun ze Smolarnia,

c) Sciezka pieszo-rowerowa na odcinku ul. Gorzowska — Stradun- Smolarnia-
Trzcianka.

2) Plac Pocztowy — wypracowanie propozycji kolejnych krokoéw majacych na
celu opracowanie ostatecznej koncepcji zagospodarowania tego fragmentu
miasta.

W  posiedzeniu w pierwszym temacie uczestniczyli radni powiatowi,

przewodniczagcy Rady Powiatu T. Manczak, Wicestarosta T. Teterus, Burmistrz

K. Czarnecki, kierownik referatu W. Putyrski, przedstawiciel Nadlesnictwa.

Sytuacja jest trudna, bo nie ma pienigdzy. Aby skorzysta¢ z pienigdzy, jezeli

pojawig si¢ takie mozliwosci w najblizszych latach, trzeba tg inwestycj¢ dobrze

przygotowac. Odcinek od ul. Gorzowskiej do Stradunia - droga wymaga
modernizacji, droga powiatowa, dokumentacja jest opracowana. Powiat
doprojektowat $ciezke wzdhuz tego odcinka drogi. Odcinek od Stradunia do

Smolarni jest droga gminng. Bedzie aktualizowany projekt drogi i projektowana

sciezka pieszo-rowerowa na tym odcinku biegngca po terenach lesnych.

Odcinek od Smolarni do drogi 180 jest to droga, przy ktérej nalezy
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doprojektowac $ciezke, albo potaczy¢ Smolarni¢ z miastem przez las.
Nadlesnictwo przychyla si¢ 1 nie bgdzie utrudnia¢ realizacji tej inwestycji.
Ustalono, ze do konca czerwca br. zostanie podpisane porozumienie miedzy
Gming a Starostwem, ktore jednoznacznie sprecyzuje obowigzki po obu
stronach. Komisja bedzie monitorowac temat.

Jezeli chodzi o drugi punkt - plac Pocztowy powinien by¢ wizytowka miasta, ale
zeby moglo to si¢ sta¢ to musi by¢ finalna koncepcja. Koncepcje powinni
opracowa¢ fachowcy. Bedzie to kosztowato 1 nie bedzie zrealizowane szybko,
tylko etapami. Trzeba zapyta spoteczenstwo, czego oczekuja, ale na pewno
trzeba przenies¢ PKS. Trzeba zapyta¢ si¢, co z mauzoleum. Powinna by¢
propozycja ta przedyskutowana, a ludzie powinni wybraé najlepsze elementy
z kazdej propozycji, a architekci powinni sporzadzi¢ projekt. Dobrze bytoby
opracowac¢ taka koncepcj¢ do konca tej kadencji.

Przewodniczacy Rady zwrocit uwage, ze tak wlasciwie nie ma mauzoleum, ale
jest pomnik, bo od wielu laty nie ma tam grobow. Jest to pomnik ku czci, a nie
mauzoleum.

Ad 12) Interpelacje, wnioski 1 zapytania.

Przewodniczacy Rady zapoznal radnych z pismami:

1) pana M. Zmudzinskiego z 8.05.2013 r. oraz 20.05.2013 r. - protest
mieszkancéw dot. uchwaly w sprawie metody 1 stawki optaty z tytulu
wywozu odpaddéw komunalnych - kopia zalacznik nr 33,

2) panaJ. Wojtonia z 10.05.2013 r.- protest dot. uchwaty w sprawie metody
1 stawki optaty z tytulu wywozu odpadéw komunalnych - kopia zatgcznik
nr 34.

Nikt nie zabral glosu nt. odczytanych pism.

Radny A. Cija poinformowal, ze otrzymat propozycje od pana W. Perskiego, co
do uchwat §mieciowych, dlatego prosi, aby klub PO 1 Forum réwniez swoja
propozycje przekazali, bo trzeba nad tematem pracowaé, co wida¢ po
przedstawionych pismach.

Radny zwrdécil uwage, ze co$ si¢ dzieje nie tak, jezeli chodzi o bezpieczenstwo,
dlatego Rada powinna co$ zrobi¢, bo jest coraz wigcej wypadkow na pasach.
Mtodzi ludzie wchodza na pasy traktujac je, jako przedluzenie chodnika, wiele
osob zwalnia podczas przechodzenia. Moze nalezy zwrdci¢ si¢ do nauczycieli,
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aby jakie$ uwagi, dla bezpieczenstwa mtodych ludzi. Trzeba co$§ z tym zrobic,
Policje, Straz Miejska.

Radny E. Joachimiak odpowiedziat, ze problemem zgloszonym przez radnego
Cije¢ zajmie si¢ albo Burmistrz albo Komisja Spraw Spotecznych tym bardzie;,
ze istnieje taki przedmiot jak wychowanie komunikacyjne.

Radny E. Joachimiak pytal czy wprowadzone oszczednosci w przedszkolach
spowoduja ograniczenie czasu pracy, ktorejkolwiek z placowek. Dodal, ze
otrzymat sygnal, ze w przedszkolu zapowiada si¢, ze nie bedzie funkcjonowac
do 16” a do godz. 15%, co znacznie utrudnia zycie rodzicOw pracujacych.

Jako oswiadczenie poinformowal, ze w glosowaniu nad skladami osobowymi
komisji byt zdecydowanie przeciwny, aby pan W. Perski opuscit Komisje Spraw
Spotecznych, a tylko dlatego ze byt dobrym czlonkiem, dobrze przygotowanym

Zastepca Burmistrza G. Zozula odpowiedziata radnemu E. Joachimiakowi, ze
przedszkola w Trzciance beda pracowaly do godz. 16, jednak z uwagi, ze
rodzice zapisujg dzieci na krétsze okresy niz 9-10 godzin, np. w Przedszkolu nr
2 na 103 dzieci tylko 16 jest na 9 godzin, Gminy nie sta¢, aby nauczyciele
pilnowali §cian mieli za to ptacone. Na wsi nie jej nie wiadomo, aby przedszkola
byty czynne do tej pory na wsi.

Ad 13) Zamknigcie obrad.

W  zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczacy Rady
W. Ignasinski zamknat sesj¢ Rady Miejskiej Trzcianki.

Protokolant Przewodniczacy Rady

Marzena Domagata Wlodzimierz Ignasinski
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