Protokol Nr L/13

z sesji Rady Miejskiej Trzcianki z 8 sierpnia 2013 r.

Sesja odbyta si¢ w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki. Rozpoczeta si¢
o godz. 13, a zakohczyta o godz. 15%.

Porzadek obrad, wraz z zatagczonymi materialami, jakie otrzymali radni na sesje, sta-
nowi zalacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

W sesji uczestniczyto 20 radnych, zgodnie z zataczong lista obecnosci - zalacznik nr
2.

Obradom przewodniczyl Przewodniczacy Rady Miejskiej mgr Wilodzimierz
Ignasinski.

Protokotowata Maria Boduszek inspektor ds. obstugi Rady.

W sesji uczestniczyli réwniez:
- sottysi sotectw gminy Trzcianka - lista obecnos$ci stanowi zalacznik nr 3,

- pracownicy Urzedu Miejskiego Trzcianki - lista obecnosci stanowi zalaeznik
nr 4.

Ad 1) Otwarcie obrad.

Obrady otworzyt Przewodniczacy Rady Miejskiej pan Wtodzimierz Ignasinski wita-
jac:
- radnych Rady Miejskiej Trzcianki,
- pana Krzysztofa Czarneckiego Burmistrza Trzcianki,
- panig Grazyn¢ Zozule Zastepca Burmistrza Trzcianki,
- panig Grazyn¢ Kasperczak Sekretarza Gminy Trzcianki,
- panig Bozeng¢ Niedzwiecka Skarbnika Gminy,
- panig mecenas Stefani¢ Goralnik Piechote,
- kierownikow referatéw Urzedu Miejskiego,
- soltyséw,
oraz wszystkie osoby uczestniczace w obradach.

Otwierajac obrady, Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze w obradach uczestniczy 20
radnych, co przy ustawowym sktadzie 21 radnych stanowi quorum, przy ktorym
moze obradowac 1 podejmowac¢ prawomocne uchwaly Rada Miejska Trzcianki. Nie-
obecny radny Jacek Wawrzon. W trakcie obrad doszedt radny Edward Joachimiak.
Przewodniczacy Rady wyznaczyl, do liczenia glosow w glosowaniach jawnych, rad-
nych: P. Ztocinskiego 1 M. Wydartego.

Ad 2) Przedstawienie porzadku obrad.



Przewodniczacy Rady poprosit o uwagi do porzadku obrad, ktory radni otrzymali na
pisSmie, zgodnie ze statutowym terminem, wraz z materiatami na sesje, jak w zalacz-
niku nr 1 do protokotu.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze w miedzyczasie do biura rady wptynely
projekty uchwat w sprawie:

1) projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy
Trzcianka na lata 2013-2030;

2) projekt uchwaly w sprawie zmiany budzetu gminy Trzcianka na 2013 r.;

3) projekt uchwaly w sprawie zaciggni¢cia pozyczki nie stanowigcej pomocy publicznej
na termomodernizacj¢ Szkoly Podstawowej Nr 2 w Trzciance 1
Gimnazjum nr 2 w Trzciance.

Poprosil pana Burmistrza o uzasadnienie wprowadzenia tych uchwat do porzadku
posiedzenia dzisiejszej sesji.

Burmistrz Trzcianki pan Krzysztof Czarnecki  stwierdzil, ze zwrocit si¢ do
Przewodniczacego Rady aby projekty zostaty wprowadzone do porzadku dzisiejszej
sesji, bo w miedzyczasie okazalo si¢, ze jest szansa otrzymania S$rodkoOw na
przeprowadzenie termomodernizacji Szkoty Podstawowej Nr 2 1 Gimnazjum Nr 2 w
Trzciance. Dlatego musi by¢ projekt uchwaty w sprawie WPF aby uregulowac
jednoznacznie zaciggni¢te kwoty. Poprosit Rade 1 Przewodniczacego o wprowadzeni
trzech projektow uchwat.

Przewodniczacy Rady zaproponowat przeglosowanie wprowadzenie tych projektow
do porzadku obrad:

1)  projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy
Trzcianka na lata 2013-2030, zalacznik nr 5.

Radni gltosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0.

2) projekt uchwaly w sprawie zmiany budzetu gminy Trzcianka na 2013 r. zalacznik nr
6.

Radni gltosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0.

3) projekt uchwaty w sprawie zaciggni¢cia pozyczki nie stanowigcej pomocy publicznej
na termomodernizacj¢ Szkoty Podstawowej Nr 2 w Trzciance 1 Gimnazjum nr 2 w
Trzciance, zalgcznik nr 7.

Radni gltosowali: za 19, przeciw 0, wstrzymujacych 0.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze otrzymat informacj¢ od pani mecenas, ze w
porzadku posiedzenia zmienit si¢ tytul dwoch projektow uchwat:
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1) w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w
Poznaniu skargi radnego Grzegorza Bogacza wraz z odpowiedzig na skargg;

2) w sprawie przekazania do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Poznaniu skargi radnego Jacka Wawrzona wraz z odpowiedzig na skargg;

Radny Krzysztof Oswiecimski zgtosit watpliwos¢, czy zachodzi konieczno$¢ podej-
mowania tych uchwat przez Rade, nie kwestionuje, ze skargi trzeba przesta¢ do sadu.
Takze zasiggal opinii prawnej w tej kwestii 1 jego prawnicy uswiadomili mu, ze pod-
jecie tych uchwat nie jest wymagalne. Poprosit o informacje w tej sprawie. Dodal, ze
Przewodniczacy Rady moze skarge przesta¢ do sadu.

Pani Stefania Goralnik Piechota — mecenas stwierdzita, ze zgodnie z art. 54 ust 2 pra-
wo o0 postepowaniu przed sadami administracyjnymi ~ w terminie 30 dni skarga
wraz z uzasadnieniem winna by¢ dor¢czona do WSA, liczac od daty otrzymania
skargi, ktoéra wptyneta do organu. Zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym Pan
Przewodniczacy Rady Miejskiej nie ma uprawnien do tego aby przekazywac jakie-
kolwiek pisma do sagdu. Pan Przewodniczacy Rady ma $cisle okreslone prawa 1 obo-
wigzki w art. 18. ustawy o samorzadzie gminnym. Zdziwiona jest, ze radny powotuje
si¢ na opini¢ innych prawnikow gdyz orzecznictwo 1 pi§miennictwo jasno sprecyzo-
walo jak postgpowac, nawet z przepisOw prawa wynika, ze mozna naktada¢ sankcje
na organ wykonawczy w przypadku niezastosowania si¢ do przepisow art. 54 cyto-
wanej wczesniej ustawy.

Radny Krzysztof Oswiecimski stwierdzil, ze nie pytal o role Przewodniczacego Rady
Miejskiej, tylko zapytatl, czy jest niezbedna podejmowana uchwata. On zapytat, o co
innego, a pani mecenas odpowiedziala mu na co$ innego. Powiedzial, ze zna rolg
Przewodniczacego Rady 1 wie, Zze nie moze wystepowac on na zewnatrz. Zapytat, czy
potrzebna jest uchwata w sprawie odpowiedzi na skarge radnego Bogacza i radnego
Wawrzona.

Pani Mecenas stwierdzila, ze odpowiedziata na pytanie, bo w drugiej czesci swojej
wypowiedzi, zapytal pan,czy nie wystarczy aby pan Przewodniczacy Rady sam prze-
stat skarge.

Radny Krzysztof Oswiecimski stwierdzil, ze jest dzisiaj sesja 1 w tym momencie
Rada Miejska powinna przyja¢ te uchwaty, a on zapytat czy potrzebna w tej sprawie
jest podjecie Uchwat Rady Miejskiej odno$nie przekazania skargi do sadu.



Pani Mecenas stwierdzila, ze podjecie uchwaty jest konieczne dlatego tez zwotana
zostata sesja w trybie nadzwyczajnym, poniewaz pan Przewodniczacy Rady nie moze
tego uczynic.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie, w porzadku posiedzenia zmienit si¢
tytut dwoch projektow uchwat:

1) w sprawie przekazania do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu
skargi radnego Grzegorza Bogacza wraz z odpowiedzig na skarge;

Radni gltosowali: za 13, przeciw 0, wstrzymujacych 6. Razem 19.

2) w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu
skargi radnego Jacka Wawrzona wraz z odpowiedzig na skargg;
Radni gltosowali: za 13, przeciw 0, wstrzymujacych 6. Razem 19.

Porzadek obrad przedstawia si¢ nastepujaco:

1. Otwarcie obrad.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
3.  Rozpatrzenie projektéw uchwatl w sprawie:
a) w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w
Poznaniu skargi radnego Grzegorza Bogacza wraz z odpowiedzig na skarge;
b) w sprawie przekazania do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Poznaniu skargi radnego Jacka Wawrzona wraz z odpowiedzig na skarge;
c)zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2013-
2030;
d) zmiany budzetu gminy Trzcianka na 2013 r.;
e) zaciggnigcia pozyczki nie stanowigcej pomocy publicznej na
termomodernizacje Szkoly Podstawowej Nr 2 w Trzciance 1 Gimnazjum nr 2 w
Trzciance.

4. Informacja z dzialalno$ci Burmistrza w okresie miedzy sesjami oraz realizacji

wnioskow.

5. Interpelacje, wnioski 1 zapytania radnych 1 soltysow.

6. Informacja o pismach adresowanych do Rady:

7. Zamknigcie obrad.

Na obrady przybyt radny Edward Joachimiak. W sesji uczestniczyto 20 radnych.

Ad 3a) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie przekazania
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu skargi radnego
Grzegorza Bogacza wraz z odpowiedzig na skarge;

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze radni wraz z projektem uchwaty otrzymali takze
opini¢ pani mecenas, jak w zataczniku nr 1 ( materiaty na sesjg).

Radny Jan Ktundukowski stwierdzit, ze w projekcie brakuje § komu powierza si¢
wykonanie uchwaty.



Pani Mecenas stwierdzita, ze tres¢ uchwaly zostat przedtozony i jest tam napisane, ze
wykonanie powierza si¢ Burmistrzowi Trzcianki. Ponadto stwierdzila, Ze radni beda
zapewne podejmowali uchwale w tresci, ze jest ona zasadna, a skoro jest zasadna, to
zgodnie z jej przedstawiong w materiatach na sesj¢ opinig powinno by¢ uzasadnienie
dlaczego jest zasadna. Dlatego radni powinni si¢ ustosunkowac do tresci skargi, a
przede wszystkim do zarzutow poruszonych w skardze. Zarzut braku opinii
formalno-prawnej, tak jak bylo napisane w opinii, radni powinni si¢ ustosunkowac
czy faktycznie zostat naruszony art. 24 f ustawy. Z tresci skargi wynika, ze jest
naruszony art. 24 fustawy o samorzadzie gminnym i na tg okoliczno$¢ skarzacy
przedstawili stosowne dokumenty. Poprosita aby stosowne uzasadnienie zostato
ztozone do protokotu i to bedzie stanowito tre$¢ odpowiedzi na skarge.

Radna Jadwiga Durejko stwierdzita, ze radni w tej sprawie juz si¢ wypowiedzieli
1 uwazaja, ze ich odpowiedz jest merytoryczna i uzasadniona.

Pani Mecenas stwierdzita, ze nie podziela takiego stanowiska jakie wygtosita radna
Jadwiga Durejko dlatego, ze nalezy przed sadem wykaza¢ dlaczego podzielajg radni
to stanowisko, a nie ustosunkowujg si¢ do trybu podejmowania tej uchwaty, a wigc
do trybu naruszenia statutu. Takze radni w swojej lakonicznej odpowiedzi nie
powotuja sie na merytoryczng tre$¢ swoich uchwat, ze radni faktycznie naruszyli
art. 24 f. W swoim uzasadnieniu radni przepisali art. 24 f z ustawy, a uzasadnienie
jest tylko takie, ze prowadzili dziatalno$¢, nie wskazujac jaka to jest dzialalnosc.
Radni Bogacz i Wawrzon w skardze udowodnili, Ze nie prowadzili dziatalno$ci
gospodarczej na mieniu gminy. Poprosita po raz wtory, o ustosunkowanie si¢ do
dwoch podstawowych zarzutdéw, ktore stanowilyby dla pana Burmistrza tres¢ jaka
musi udzieli¢ odpowiadajac na skarge. Tylko, ze napisze si¢, ze skarga jest zasadna
dlatego ze naruszony jest art. 24 f dlatego, ze radny Bogacz zarzadza ODN, a w
przypadku pana Wawrzona, ze zarzadza LZS, jest to chybione.

Radny Krzysztof Oswiecimski stwierdzit, ze radni wigkszoscig gloséw podjeli
uchwate w sprawie wygaszenia mandatow radnemu Bogaczowi i Wawrzonowi.
Radni podali uzasadnienie, do ktorego Rada si¢ wiekszoscig gtoséw przychylita. Pani
mecenas na tej sali tej kwestii nie bedzie rozstrzygata, oczywiscie moze mie¢ swoje
zdanie. Sad bedzie rozstrzygat, czy Rada Miejska ma racje czy tez nie, moze wezwie
radnych do dodatkowych wyjasnien. Zostang przekazane dodatkowe materiaty. Rada
Miejska Trzcianki wygasita mandaty na podstawie uzyskanej od wnioskodawcow
wiedzy. Pani mecenas zada wyjasnien, bo te przedstawione nie wystarczaja, to jest
opinia tylko pani mecenas.

Radny Mariusz Kukus$ ma pytanie do pani mecenas na temat radnego Jacka
Wawrzona, a mianowicie czy zapis w uzasadnieniu méwiacy o tym, ze radny jest
Prezesem LZS a LZS otrzymuje dotacje z budzetu gminy nie jest dostarczajgcym
argumentem.



Pani Mecenas stwierdzita, ze literalnie interpretuje przepisy prawa, tu nie chodzi czy
dla niej jest wystarczajacy, czy tez nie. Caty czas prosi o ustosunkowanie si¢
merytorycznie do tresci skargi, a wiec zajecie si¢ dwoma zagadnieniami, po pierwsze
odpowiedzie¢ skarzacym i sgdowi dlaczego doszto do uchybienia w zakresie
przyjecia tej uchwatly, a po drugie wyjasnienia sgdowi argumentoéw zawartych w
skargach. Stwierdzita, Ze nie ocenia, bo nie jest sagdem, tylko stuzy wskazéwkami
jakie sg uchybienia 1 co nalezy zrobi¢ zeby udzieli¢ odpowiedzi na skarge. Takie sa
wymogi proceduralne. Zacytowanie, ze naruszyli 1 to, co radny twierdzi, ze
prowadza dziatalno$¢ gospodarczg na mieniu gminy 1 prowadzg Klub Sportowy na
podstawie statutu, w ocenie radnego Oswiecimskiego, naruszyl, by¢ moze i naruszyt
ale nie potrafi si¢ ustosunkowac, dlatego, ze radni nie przeanalizowali tego statutu. W
skardze radny Wawrzon napisatl, Ze nie naruszyt art. 24 f, bo nie prowadzi
dziatalnosci ale zarzadza klubem sportowym, a to nie jest prowadzeniem
dziatalnos$ci. Do tego nalezatoby si¢ odnie$¢. Natomiast w skardze pana Bogacza tez
nalezy si¢ ustosunkowac¢ do tych dwoch podstawowych kwestii, o ktorych mowita
juz wezesniej. To jest tylko jej zdanie 1 radni mogg si¢ z nig zgodzi€ czy tez nie.
Majac na uwadze orzecznictwo czy tez piSmiennictwo jakie sg w tej sprawie
orzeczenia nalezy szczegotowo przeanalizowac 1 udzieli¢ odpowiedzi 1 rozwazy¢ czy
skargi sg zasadne, czy tez nie.

Radny Krzysztof Oswiecimski podzigkowat pani mecenas za wskazoéwki, zostang one
przekazane mecenasowi, ktory wygrat sprawe w NSA. Poleca uzasadnienie uchwaty
Radnego Andrzeja Ciji, Radnego Ignasinskiego czy jego Oswiecimskiego jakie
zostato radnym przedstawione, takze poleca opinie prawne w tej sprawie. Nie bedzie
polemizowat do tego jest sad. Moze dyskutowac na zarzut postawiony przez radnego
Bogacza 1 Wawrzona aby zostaly pokryte przez radnych koszty tego postepowania.
Czy autorzy uchwal jak radny Bogacz, Dabrowski, radna Pokaczajto sg gotowi do
tego aby zwrdci¢ wszystkie koszty radnemu A. Ciji za tutanie si¢ po sadach 1 innych
instytucjach. Zadat pytanie kiedy otrzyma opini¢ prawng od pani Ciesielskie;.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze radny Oswiecimski niepotrzebnie poruszyl inne
zagadnienie niezwigzane z dzisiejszg sprawa.

Radny Marek Dabrowski miat prosbe do pana Przewodniczacego Rady o szybsze
reagowanie jesli radny mowi na tematy nie zwigzany z porzadkiem obrad.

Radny Pawet Kolendowicz ma pytanie czy Wojewoda juz wyrazil swoje stanowisko
do tych podjetych uchwat w sprawie wygasni¢ecia mandatéw radnym.

Pani Mecenas stwierdzita, ze te uchwaty nie podlegaja nadzorowi Wojewody. Tym
uchwatom w Swietle ustawy o samorzadzie gminnym stuzy skarga za posrednictwem
organu, ktory te uchwatly uchwalil i kieruje si¢ je do sagdu administracyjnego.
Uchwaty w tej sprawie nie podlegaja ocenie Wojewody.

Radny Pawet Kolendowicz zapytat czy te dwa projekty uchwat musza by¢ dzisiaj
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podjete, czy mozna je podjaé np. za tydzien.

Pan Przewodniczacy Rady poinformowatl, ze wczesniej zadat pytanie pani mecenas
1 uzyskat odpowiedz, ze okres 30 dni jest terminem koniecznym do podjgcia uchwaty.
Dlatego zostata dzisiaj zorganizowana sesja.

Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr L/330/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie przekazania do
Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego w Poznaniu skargi radnego Grzegorza
Bogacza wraz z odpowiedzia na skarge zostala podjeta w glosowaniu: za 12,
przeciwko 0, wstrzymat si¢ 1. Uchwata stanowi zalgcznik nr 8.

Pani Mecenas zadala pytanie, co pan Burmistrz ma napisa¢ w uzasadnieniu tej
uchwaty w zakresie odpowiedzi. Dodata, ze radni nie ustosunkowali si¢ do zarzutu
braku opinii formalno-prawnej uchwat 1 ustaleniu stanu faktycznego.

Radna Jadwiga Durejko stwierdzita, ze Rada podjeta uchwale 1 w takiej wersji nalezy
ja przesta¢ do sadu, natomiast w poniedziatek zostang przekazane dodatkowe
dokumenty.

Pani Mecenas stwierdzita, ze przedstawione w poniedziatek dokumenty nie beda
rodzi¢ zadnych skutkéw prawnych dlatego, ze dzisiaj radni podj¢li uchwate 1 w tym
terminie nalezato wszelkie dokumenty dostarcza¢. Dodata aby zapisane byto w
protokole, ze Radni stwierdzili, ze Burmistrz przekazujac do WSA skarge radnego G.
Bogacza iJ. Wawrzona przestat wraz treScig uzasadnienie jakie przedstawita
radna Jadwiga Durejko przy projekcie uchwaty dzisiejszej sesji.

Ad 3b) Przewodniczacy Rady przedstawit projektu uchwaly w sprawie
przekazania do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu skargi
radnego Jacka Wawrzona wraz z odpowiedzig na skarge;

Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr L/331/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie przekazania do
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu skargi radnego  Jacka
Wawrzona wraz z odpowiedzig na skarge zostala podjeta w glosowaniu: za 12,
przeciwko 0, wstrzymat si¢ 1. Uchwata stanowi zalgcznik nr 9.

Ad 3c¢) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2013-2030;

Radny Andrzej Cija poprosit o par¢ stow wprowadzenia gdyz uchwaty nie byly
omawiane na komisji.

Pani Bozena Niedzwiecka stwierdzila, ze tak jak wczesniej informowal pan
Burmistrz, ze nasz wniosek o pozyczke na termomodernizacje Szkoty Podstawowej

7



Nr 2 i Gimnazjum pochodzi z inicjatywy Jessika, ktéra jest realizowana w ramach
Wielkopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013 1 we
wniosku sktadnym na szybkiego, nie byl urealniony kosztorys wykonawcy 1 kwoty
pozyczki byty r6zne od tego, ktore potem si¢ okazalo po korekcie wniosku. Wniosek
zostal ztozony na kwotg 3.880.000 zt, po aktualizacji kwota wyniosta 4.004.760,72 zt
i1 taka kwota musi si¢ znalez¢ w wieloletniej prognozie finansowej oraz we wniosku
o zaciagniecie pozyczki. Skoro podejmuje si¢ Uchwate o WPF to 31 lipca Burmistrz
Trzcianki wprowadzit Zarzadzeniem dotacje od Wojewody na zadania wiasne 1
zlecone. Dotacja ta wynosita 849.317 zt. Dzisiaj natomiast wprowadza si¢ takze do
WPF celem urealnienia, nastgepujgce zmiany dochodow:
Zwigksza si¢ dochody o kwote 112.020 zi, w tym:

52.088 zt — oplata za zajecie pasa drogowego,

56.000 zt — optata za miejsca poktadne na cmentarzu komunalnym,

3.932 zt — optata produktowa.
Stwierdzita, ze w Uchwale w spr. zmiany do budzetu gminy na rok 2013 r.
wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany po stronie wydatkow:
Dziat 600 Transport i tagcznos¢
Rozdziat 60016 drogi publiczne gminne
Zwigksza si¢ o0 2.000 zt wydatki inwestycyjne na koncepcje budowy $ciezek pieszo —
rowerowych.
Dziat 700 Gospodarka mieszkaniowa
Rozdziat 70005 gospodarka gruntami i nieruchomos$ciami
Przenosi si¢ z planu wydatkow (§ 4300)na obstuge prawng kwote 8.157 zt do planu w
dziale 750 rozdziat 75022 (obstuga prawna Rady Miejskiej).
Przenosi si¢ kwote 7.050 zt z § 4430 do § 4300 w ramach zadania — obstuga sadowa 1
prawna.
Dziat 710 Dziatalno$¢ ustugowa
Rozdziat 71035 cmentarze
Zaplanowano wydatki inwestycyjne w kwocie 56.000 zi na realizacj¢ zadania:
budowa drogi na cmentarzu komunalnym w Trzciance.
Dziat 750 Administracja publiczna
Rozdziat 75022 rady gmin (miast i miast na prawach powiatu)
Zwigksza si¢ o 8.157 zt wydatki na obstuge prawng Rady Miejskiej Trzcianki na
podstawie umowy cywilnoprawnej. Srodki na ten cel w wyniku zamiany radcoéw
prawnych pochodzg z rozdziatu 70005.
Rozdziat 75023 urzedy gmin (miast i miast na prawach powiatu)
Zmniejsza si¢ o 5.000 zt wydatki na sktadki na Fundusz Pracy od wynagrodzen
pracownikow.
Rozdziat 75075 promocja jednostek samorzadu terytorialnego
Zwigksza si¢ 0 5.000 zt wydatki na wspotprace z miastami partnerskimi.
Dzial 754 Bezpieczenstwo publiczne 1 ochrona przeciwpozarowa
Rozdziat 75412 ochotnicze straze pozarne
Zwigksza si¢ 0 5.000 zt wydatki na ekwiwalenty dla strazakéw OSP. Wykonanie za 7
miesigcy wynosi 19.930,32 zt 1 pozostala kwota nie wystarczy na wyplate
ekwiwalentéw na pozostale miesigce.



Rozdziat 75421 zarzadzanie kryzysowe

Zmienia  si¢  zadanie  ,zakup  syren  przeciwpozarowych = wraz

z oprzyrzadowaniem” na zadanie ,zakup syreny przeciwpozarowej wraz

z oprzyrzadowaniem”. W budzecie zaplanowano zakup 3 syren za kwote
20.000 zt. Jedna syrena kosztuje 10.947 zt brutto (najtanszy dostawca), a tagczna cena
zestawu (syrena 1 oprzyrzadowanie wraz z instalacjg ) wynosi 19.913,70 zt. W skiad
oprzyrzadowania wchodzi m.in. antena, modul do komunikacji radiowej,
radiotelefon, przewody 1 uchwyt mocujacy syreng.

Dziat 900 Gospodarka komunalna 1 ochrona srodowiska

Rozdziat 90002 gospodarka odpadami

Zaplanowano wydatki w kwocie 29.520 zt na pokrycie kosztéw eksploatacji
wysypiska odpadéw komunalnych.

Dziat 921 Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego

Rozdzial 92109 domy 1 os$rodki kultury, swietlice 1 kluby

Zaplanowano wydatek inwestycyjne w kwocie 5.000 z na remont sali wiejskiej w
Siedlisku.

Dziat 926 Kultura fizyczna

Rozdziat 92601 obiekty sportowe

Zwigksza si¢ o 1.300 zt na zadanie ,,zasilenie w energi¢ — boisko w Nowej Wsi”.
Srodki pochodza z przeniesienia w ramach wydatkow funduszu soteckiego z
rozdziatu 92605 § 4300.

Zaplanowano wydatek inwestycyjny w kwocie 6.000 zI na opracowanie
dokumentacji technicznej na budowe nawodnienia plyty boiska sportowego.

Rozdziat 92695 pozostata dziatalnosé

Zaplanowano wydatek inwestycyjny na kwote 8.500 zl na opracowanie dokumentacji
technicznej na budowe magazynu dla przechowywania sprzetu.

Radny Andrzej Cija powiedzial, ze materiaty te nie byly analizowane na komisjach,
jest przyzwolenie Rady, wiec mozna uchwaly procedowac¢. Poprosil o wyjasnienie,
poniewaz Gmina Trzcianka wspolpracuje z miastami partnerskimi takimi jak
Duszniki, oraz z miastami na zachodzie, poprosit pana Burmistrza o materiat
oceniajacy pie¢ lat wstecz, jakie sg efekty takiej wspoOlpracy. Radni ocenig
przedstawiony material.

Stwierdzit, ze w projekcie uchwatly dot. zmian do budzetu zaplanowano $rodki w
wysokosci 29.520 zl na pokrycie kosztow eksploatacji wysypiska odpadow
komunalnych. Stwierdzil, Ze rada na wszystko uchwalita kwote 34,50 zt, w zwigzku z
tym czy to jest w ramach tych §rodkow, ktore pozyskujemy z wptat mieszkancow.

Pan Burmistrz Trzcianki stwierdzil, ze jego koncepcja  wspolpracy z gminami
partnerskimi jest inna niz byla prowadzona do tego czasu. Jeszcze w tym roku bedzie
prowadzona wspoélpraca wg starej zasady, a mianowicie odbeda si¢ dwa spotkania,
bedzie we wrzesniu spotkanie delegacji z Dusznik Zdroju 1 spotkanie delegacji z
Lerthe. Spotkania te bedg na bazie spotkan migdzy wladzami poszczegdlnych gmin
partnerskich. Na udzial w spotkaniu z wladzami Dusznik Zdroju jest jego propozycja
wniesienia przez radnych pewnych optat. Patrzac na miasta zachodnie

9



wspolpracujace z gming Trzcianka, to korzystaja one ze Srodkow unijnych ale jako
wspOlpraca ze stowarzyszeniami. Zaproponuje aby w nasze] gminie doszto do
zatozenia stowarzyszenia do wspotpracy z poszczegdlnymi gminami. Stowarzyszenia
te powinny prowadzi¢ wymian¢ partnerska. Jesli chodzi o administrowanie
wysypiskiem $mieci, na dzien dzisiejszy ustawodawca nie umozliwia gminie
pozyskiwanie $§rodkow na rekultywacje wysypiska S$mieci, takie srodki moze
pozyskiwac zarzadca. Zarzadcg w Trzciance byl KOMBUD, gdzie gmina w tej firmie
ma 40 % udziatbw. Kombud zostat pozbawiony mozliwosci wypracowania
dochoddéw 1 nie jest w stanie przeprowadzi¢ rekultywacji wysypiska. Stwierdzil, ze
wspélnie z Kombudem bedzie walczyt o $rodki, zarzadca bedzie nadal ten kto
eksploatowal wysypisko. Musi by¢ przeprowadzony monitoring biezacy 1 badania
srodowiskowe wysypiska, koszty jednostka musi ponosi¢, koszty muszg by¢ wtozone
w deklaracje podatkowa. Z tej deklaracji kwota $rodkow bedzie wplywala na
administrowanie SZOK 1 te $rodki bgda przekazywane na biezace monitorowanie
wyspiaka.

Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwaly Nr L/332/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2013-2030 zostala podjeta w
glosowaniu: za 16, przeciwko 0,wstrzymat si¢ 1. Uchwala stanowi zalgcznik nr 10.

Ad 3d) Przewodniczacy rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany
budzetu gminy Trzcianka na 2013 r.;

Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr L/333/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany budzetu gminy
Trzcianka na 2013 r. zostala podjeta w gtosowaniu: za 16, przeciw 0, wstrzymat si¢ 1.
Uchwata stanowi zalacznik nr 11.

Ad 3e) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zaciagniecia
pozyczki nie stanowigcej pomocy publicznej na termomodernizacj¢ Szkoly
Podstawowej Nr 2 w Trzciance i Gimnazjum nr 2 w Trzciance.

Burmistrz Trzcianki stwierdzil, ze nasza gmina jest na tzw. liScie rezerwowych na
dzien dzisiejszy wniosek naszej gminy zostal pozytywnie przyjety. Jest jakas szansa
otrzymania pozyczki, uchwata po podjeciu zostanie przestana do Poznania.

Radny Mariusz Kuku$ stwierdzil, ze tytut uchwaty brzmi w sprawie zaciggnigcia
pozyczki, a jego uczono, ze na okreslony cel jest kredyt a pozyczke mozna wydac na
cokolwiek si¢ chce.

Pani Bozena Niedzwiecka stwierdzita, Zze nie ma pomyitki, pozyczki s3
bezprzetargowe, natomiast kredyt udzielany jest na zasadzie przetargu.

Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.
Uchwala Nr L/334/13 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zaciggnigcia pozyczki nie
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stanowigcej pomocy publicznej na termomodernizacje Szkoty Podstawowej Nr 2 w
Trzciance 1 Gimnazjum nr 2 w Trzciance zostata podjeta w glosowaniu: za 15,
wstrzymat si¢ 1, przeciwko 1. Uchwata stanowi zalacznik nr 12.

Ad 4) Informacja z dziatalno$ci Burmistrza w okresie migdzy sesjami oraz realizacji
wnioskow.

Burmistrz przedstawil pisemng informacje, nie ztozyt ustnego jej uzupehienia.

Ad 5) Interpelacje, wnioski 1 zapytania radnych 1 sottysow.

Pan Jan Kozlowski — radny powiatowy — jego wypowiedz dotyczyla $mieci.
Stwierdzit, ze otrzymat kwitek z ceng w wysokosci 55,20 zt, a przedtem za miesigc
ptacit 20,40 zt W ciaggu roku bedzie placit 662,40 zi. Kto o tym zadecydowal i1 na
jakiej podstawie bedzie ptacit Nasza gmina ma najdrozsza wodg¢, ma najdrozsze
$mieci, co jeszcze bedzie wymyslone zeby byto najdrozsze. Wezwat radnych do
zerwania umowy z firmg. Powiedzial, ze byl swiadkiem rozmowy jednego lokatora
trzcianeckiego, ktory rozmawial z urzgdnikiem na temat wielkosci oplaty. Z
rozmowy mozna byto wywnioskowac, ze pracownica urzedu pracuje w tej firmie. To
jest skandal zeby o 100 % wzrosta cena Smieci.

Radny Pawel Kolendowicz stwierdzil, Zze do niego dotarly odgtosy, ze $mieci w
miesigcu lipcu z kilku wsi nie zostaly w ogole odebrane, na pytanie czy maja ptacic,
odpowiedzial, ze nie. Poniewaz ustuga nie zostala wykonana. Zadal pytanie, co
gmina zamierza zrobi¢ z nierzetelnym odbiorcg $mieci. Kolejny temat  dotyczy
deklaracji sktadanej do Urzedu na temat $mieci, jest tam klauzula na temat
odpowiedzialnosci karnej z § 233 kk, jednak ludzie, mieszkancy zwracajag mu uwagg,
ze taki zapis wymaga obostrzenia, wymaga ustawy, nie moze tego zrobi¢ Burmistrz a
tym bardziej Rada Miejska. Poprosit o opini¢. Poruszyl temat BIP Trzcianki, na
stronie znalazt harmonogram odbioru odpadéw komunalnych, dlaczego na terenie
wsl w harmonogramie jest tylko odbior $Smieci komunalnych i szkta, co z papierem 1
plastikiem. Zwrdcil uwage pani sekretarz aby rzetelnie przegladala strony BIP
Trzcianki, to jest obowigzek prawny prowadzenia strony przez samorzad. Kolejki,
ktore utworzyly si¢ pod kasg to byt obraz dantejski, zwrocit si¢ do Burmistrza o
rozwigzanie tego problemu. Forma elektroniczna sktadnia deklaracji, tez nie jest
zapisane w naszej uchwale. Potwierdza, ze zachowanie pan urzedniczek i udzielanie
przez nie odpowiedzi na temat $mieci  jest aroganckie 1 butne i nie przystoi
Urzednikowi. Przypomnial Burmistrzowi deklaracje wyborcze, ze urzad ma by¢
przyjazny 1 otwarty dla wyborcow. Poprosit aby swoim pracownikom pan Burmistrz
przypominat i1 karal za nieprzestrzeganie nakazéw. Zlozony na piSmie wniosek
stanowi zalacznik nr 17.

Radny Jan Khlundukowski stwierdzit, ze 31 lipca byt poproszony do Urzedu 1
potwierdza, ze byl tlok na korytarzu, ludzie chcieli ptaci¢ za Smieci, a kolejka byta
duza. Cze¢s¢ osOb przyszta do biura Rady z karteczka napisang od urzedniczek z p. nr
1 odnos$nie udzielenia odpowiedzi przez Przewodniczacego Rady na temat
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wysokos$ci ceny za $mieci. Powiedzial, ze zrobil notatke z rozmowy z interesantami.
Ludzie nie widzg, czy maja placi¢ czy tez nie, skoro nie wywieziono im $mieci. Na
ulicy jest pytany przez mieszkancow dlaczego taka duza stawka za $mieci,
odpowiada, ze wynikala z przedstawionej przez urzednikéw kalkulacji. Sa
narzekania, ze za rzadko wywozone sg $mieci. Kolejng sprawg jaka poruszyt, to ze w
miejscowosci Stradun na drodze miedzy kaplica na nowym osiedlu Zurawim zapada
si¢ droga, s3 wyrwy, po deszczu s3 dziury, samochod moze si¢ zapas¢ 1 bedzie
tragedia. Ludzie w Straduniu pomogliby w naprawie tej drogi. Ztozyl pisemny
wniosek wraz z foto 1 mapka, ktory stanowi zalacznik nr 16.

Radny Pawet Kolendowicz zaapelowal o zakonczenie procedury zwigzanej z
nadaniem nazwy osiedla w Straduniu. Skoro nie moze by¢ osiedla to niech bedzie
nadana ulica ale sprawe nalezy zakonczy¢.

Radny Jan Klundukowski stwierdzit, ze na tym osiedlu jest juz 8 domkow.

Radny Mariusz Kukus ztozyl wniosek kto odpowiada za umozliwienie wgladu w
audyt krewnym bylego burmistrza, jednoczesnie utajajac tres¢ audytu przed Rada
Miejska Trzcianki. Czy mieszkancy budynkow TTBS musza podnosi¢ koszty walki
politycznej prowadzonej przez witadze TBS, wniosek stanowi zalacznik nr 15.
Kolejno  wnioskuje o upublicznienie audytu dotyczacego wykonania przez TBS
budynku przy ul. Matejki w Trzciance, Prokuratura zakonczyta juz w tej sprawie
postepowanie, wniosek stanowi zalgcznik nr 14. Wnioskuje czy TBS pokrywat
koszty nauki radnego Dabrowskiego, jezeli tak, to w jakiej wysokos$ci przedstawiaja
si¢ koszty, wniosek stanowi zalacznik nr 13.

Radny Marek Dabrowski stwierdzit, ze w zwigzku z jego doksztalcaniem padto jego
nazwisko, zwrdcit si¢ do radnego Kukusia aby nie spal na sesjach, gdyz juz na ten
temat si¢ wypowiadal, powiedzial, ze nie korzystal z dofinansowania wtedy gdy
gazeta napisata, ze TTBS ciagle placi za jego doksztatcanie. W tym momencie nie
ptaci, powiedziatl, ze si¢ doksztatcal. Zadat pytanie czy radny autoryzowal swoja
wypowiedz w gazecie czy tez nie. Jesli autoryzowal to nie dziwi si¢, ze radny Kukus$
przegrat konkurs na prezesa TBS, zarzadca nieruchomos$ci zarzadza
nieruchomos$ciami, nie ma to nic wspolnego z inwestycjami, to jest zarzgdzanie
nieruchomos$ciami.

Radny Mariusz Kuku$ stwierdzil, ze oczekuje odpowiedzi od pana Burmistrza, a nie
od radnego Dabrowskiego.

Radny Krzysztof O$wiecimski przypomniat raz jeszcze, ze radny Dabrowski
manipulowal  opinig  publiczna mieszkancow. Rzeczywiscie  otrzymywatl
dofinansowanie ze spotki TTBS, co potwierdzit prezes W. Barczak, w miesigcach od
grudnia do czerwca.
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Radny Marek Dabrowski stwierdzit, ze w momencie kiedy ukazata si¢ gazetka, to nie
miat juz dofinansowania. Potwierdza, ze mial dofinansowanie, ale nie na dzien kiedy
pisata o tym gazeta.

Radny Krzysztof Oswiecimski zwrocit si¢ do mieszkancow Trzcianki 1 powiedzial, ze
wreszcie radny Dabrowski przyznat si¢, ze mial dofinansowanie od spoéiki.

Radny Marek Dabrowski stwierdzit, ze uwaza, ze mieszkancy Trzcianki pamigtaja, to
co wczesnie] mowit. Jest pod wrazeniem insynuacjami radnego O$wiecimskiego.

Radny Andrzej Cija stwierdzil, ze firmie Altvater nalezy umowg wypowiedzie¢, nie
radni ale to powinien zrobi¢ pan Burmistrz. Altvater powinien by¢ dla gminy.
Altwater jak wynika z przetargu, oszukal troche gming i nie zrozumial gminy
trudnos$ci. Troche wigcej nalezy mie¢ wyobrazni przy wprowadzaniu ustawy
Smieciowej. Zadatl pytanie jakie sg efekty pracy grupy powotanej przez Burmistrza
Trzcianki w dniu 11 lipca. Od 1 lipca obowigzuje ustawa Smieciowa. Ludzie s3
przygotowani do segregacji 1 nie moga tego robi¢. Rozumie 2 tygodniowe
opoOznienie, ale on otrzymat worki dopiero 31 lipca. Otrzymuje sygnaty, ze odpady
biodegradujace nie s3 wywozone. Na wsiach nie sg $mieci wywozone. Tak by¢ nie
moze. Ludzie si¢ $miejg. Nalezy szuka¢ podstaw aby tej firmie podzigkowac, bo to
bedzie dla dobra mieszkancow. Nie moze by¢ tak, ze staje si¢ na glowie. Jesli
mieszkaniec robi remont i ma taczke gruzu, to moze na punkt selektywny go wywiez
nieodptatnie, ale jesli mieszkaniec w bloku robi sobie remont i sam zawiezie gruz na
punkt selektywny to moze zawiez nieodptatnie. Ale jesli najmie sobie fachowca,
ktory zrobi remont i1 gruz chce zwiez do punktu selektywnego, to nie moze, musi
wiez go do Ktody.

Radny Krzysztof Oswiecimski stwierdzit, ze do dzisiaj sporo gospodarstw w
Trzciance nie otrzymato workow na segregacje Smieci. Apeluje o uniewaznienie
przetargu.

Burmistrz Trzcianki stwierdzit, ze odbiera wypowiedzi radnych i radnych dziatania
jako wspolprace z firma Altvater. Jakim prawem radni namawiajg mieszkancow zeby
nie ptacili za wywo6z $mieci, radni powinni namawia¢ do tego aby zgtaszali na piSmie
wszystkie uwagi gdzie firma nie dostarczyla pojemnikow czy workdéw, gdzie nie
wywiozta §mieci. Na tej podstawie gmina moze dopiero naliczy¢ kary 1 rozwigzaé
umowe. Zadat pytanie radnym, po jakiej sg stronie. Jesli sg radnymi gminy Trzcianki,
to w dniu dzisiejszym zostanie rozdany druk reklamacji wykonania ustugi w zakresie
odbioru odpadow komunalnych i zeby zgtasza¢ do Urzedu swoje reklamacje na
piSmie. Druk, stanowi zalgcznik nr 18. Zwrdécit si¢ do radnych o wspotprace
1 zglaszanie wszystkich informacji, na piSmie do urzgdu, ze swiadczenie nie zostato
wykonane nieprawidlowo.  Jesli chodzi o funkcjonowanie kasy, to s$rodki
przyjmowane sg w kasie Urzedu Miejskiego Trzcianki, w kasie w referacie przy ul.
Zeromskiego, kasa w BS na przeciwko kosciota i na ul. Sikorskiego, takze zostat;
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uruchomiony punkt w dziale windykacji w Urzedzie Miejskim. Takze mozna ptacié¢
internetowo, elektronicznie.

Radny Krzysztof Oswiecimski stwierdzil, ze troche nie tak jest jak pan Burmistrz
powiedzial. Posadza radnych o wspoétprace z firmg Altvater, On poprosit aby
pracownicy, urzednicy ogladali telewizje lokalng. W telewizji lokalnej jest
nagtasniane, ze nie sg odbierane $mieci, ze sg problemy.

Burmistrz Trzcianki jaki to jest dowod, jak mozna naliczy¢ kare na podstawie emisji
programu w telewizji lokalnej. Jaki to jest dowod.

Radny Krzysztof Os§wiecimski stwierdzit, ze jes$li ludzie monitujg, to od tego jest
Urzad 1 urzednicy aby kontaktowali si¢ z niezadowolonymi ludZzmi 1 wyjasniali
sprawe . Takie rozdane w dniu dzisiejszym karteczki powinny by¢ juz dwa miesigce
wczesniej rozdane a nie dzisiaj. Dobrze, ze w ogoéle jest reakcja ze strony
Burmistrza. Urzgdnicy powinni z tymi kartkami dotrze¢ do kazdej posesji 1 wpisywac
uwagi. Radni pierwsi wzywali Burmistrza o uniewaznienie przetargu gdyz urzednicy
popehnili duzo btedow.

Radny Marek Dgbrowski jesli chodzi o rozdany przed chwilg druk, to ma pytanie od
jakiego czasu funkcjonuje ten druk. Skad majg pobiera¢ druki mieszkancy.

Burmistrz Trzcianki odpowiedziat, ze druk funkcjonuje juz od 1 miesigca. Druki
znajduja si¢ w pokoju nr 1 1 nr 2 Urzgdu Miejskiego Trzcianki.

Radny Jan Klundukowski stwierdzil, Zze nie zna takiego radnego zeby namawiat
mieszkancoOw aby nie placil za Smieci. Zwrdcit si¢ do Burmistrza aby urzednicy
przedstawili mu ile zewidencjonowali ludzi ktérzy wnosili swoje uwagi odno$nie
sSmieci, ze nie maja za co placi¢, ze optata jest za wysoka, ze Smieci nie s3
wywozone. Powiedzial, Zze on prowadzi taka ewidencje.

Radny Marcin Wydarty stwierdzit, ze w Biatej w miesigcu lipcu w ogole $mieci
zmieszane nie byli wywozone, mialy by¢ wywiezione 1 sierpnia 1 do dnia
dzisiejszego nie zostaly wywiezione.

Burmistrz Trzcianki stwierdzil, ze wptynelo 50 uwag od mieszkancéw odnosnie
nieprawidlowos$ci zwigzanych ze $mieciami, w Bialej jest 300 numerdow posesji
poprosil aby wszelkie uwagi zglasza¢ na piSmie, wtedy mozna nalicza¢ kary. Firma
odbiera $§mieci od godz. 6 do godz. 20.

Radny Marek Dabrowski zglosil sugesti¢ stwierdzit, ze co drugi dzien spotyka si¢
z paniami z p. nr 1 czy 2, tam s3 kolejki, tam ludzie przychodzg sktadajg deklaracje,
sktadajg korekty deklaracji. Moze nalezy rozwazy¢ mozliwos¢ zwickszenia
zatrudnienia os6b w tych pokojach celem wyeliminowania kolejek.
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Radny Pawet Kolendowicz nie nalezy oczekiwa¢, ze ludzie majg pisaé. Pracownicy
referatu takze powinni spotkac si¢ z sottysami, tam gdzie sg przekazywane sygnaty o
nieprawidlowosciach wywozu $mieci.

Burmistrz Trzcianki stwierdzil, ze nie bez przyczyny mowi zeby zglasza¢ uwagi na
piSmie, bo zgodnie z umowg mozna naliczy¢ kary od punktu, od kazdego punktu
ktory nie wywigzuje si¢ z umowg. Apeluje do wszystkich o sktadanie swoich uwag
do urzedu.

Radna Maria Fidos stwierdzila, ze dzisiaj odbylta si¢ narada sottyséw Burmistrz
przekazal informacje¢ jak nalezy reagowac na nieprawidtowosci w wywozach §mieci.
Faktycznie na terenach wiejskich w lipcu $mieci nie byly wywozone. Stwierdzita, ze
panie w pokojach nr 1 o nr 2 sg uprzejme, grzeczne i kompetentne, jest krzywdzace
stwierdzenie, ze panie sg niegrzeczne. Musza mie¢ wiele cierpliwos$ci zeby tak wielu
klientow obstuzyc.

Radny Krzysztof Oswiecimski stwierdzil, ze jego zdaniem beda takie konsekwencje
ze Kombud zostanie utopiony. Czy jest juz wiedza jakie srodki wptynety za miesigc
lipiec za $mieci 1 jakie powinny wptynac.

Radny Andrzej Cija stwierdzil, ze szczesciu trzeba pomdce. Jesli wiemy, ze byta
fatalna ustuga wykonywana przez firme¢ Altvater, to nie mozemy czeka¢ az ludzie
przyniosg deklaracje, nalezy pdjs¢ w teren 1 zbiera¢ dokumentacj¢ aby mieé
podstawe na naliczenie kary. Jest za mala informacja, to nie telewizja ma si¢
doprasza¢ aby zrobi¢ program, to urzad powinien takie informacje przekazywaé
telewizji. W kazdym programie lokalnym 10 minutowe informacje o $mieciach
powinny by¢ przekazywane. Ludzi nalezy przeprosi¢, ze si¢ przygotowali do
segregacji a im tego nie umozliwiono robi¢. Uwaza, ze nie mozna si¢ firmg Altvater
za bardzo przejmowac. Gdyby nie firma Kombud to spoldzielnia utongtaby w
smieciach. Na wsiach nie robi tego firma Kombud wigc jest niedobrze. Jak nalezy
wytlumaczy¢ ludziom, ze maja placi¢ skoro nikt u niego nie byt w ciggu miesigca.
Uwaza, ze urzednicy, Straz Miejska , soltysi powinni by¢ w terenie 1 zbiera¢ podpisy.

Radny Edward Joachimiak podatnicy dostali nakaz ile majg zaptaci¢. Rada,
podatnicy nie sg partnerem, partnerem jest gmina 1 Altvater. Gmina ptaci za ustuge.
Ten kto wybral ta firme¢ wigc musi jg tolerowal przez wygrany przetarg 1 ma
obowigzek ja monitorowac. W jaki sposéb w miesigcu lipcu gmina swoimi ludzmi
monitorowata tg firm¢ w trenie. Na zachodnim pomorzu on wspoétpracuje z kilkoma
firmami, firmy zatozyli sobie 50 % dojs$cia pracownika do poszczegolnych punktow,
w Urzedzie nastgpito pospolite ruszenie, ze tam gdzie sg stanowiska nieobcigzone
ludzie ruszaja w teren, chodzg od domu do domu 1 pytajg jak zostata wykonana
ustuga. Na tym terenie dziataja dwie duze firmy 1 po ok. 50 % w lipcu przez
wyznaczonych urzednikéw lub praktykantow skontrolowano punkty przez tego, ktory
ptaci. Poprosit o takie myslenie, Ze on placi pienigdze 1 prosi o racjonalne ich
wydanie. W jaki sposéb gmina swoimi ludzmi monitoruje wykonanie tej ustugi.
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Burmistrz Trzcianki jesli radni majg jakiekolwiek pomysty na to aby monitorowac
firme o zgtaszanie do niego. Zaapelowat o zglaszanie uwag na pismie.

Ad 6) Informacja o pismach adresowanych do Rady.

Przewodniczacy Rady zapoznat z pismami adresowanych do Rady:

1) postanowienie o umorzeniu $ledztwa w sprawie przekroczenia uprawnien w
okresie od 19 kwietnia 2006 r. do stycznia 2012 r. w Trzciance przez funkcjonariusza
publicznego Burmistrza Trzcianki przez wydanie decyzji nr RPI/G 7430/33/09/09 P
zatwierdzajacej podziat geodezyjnej dziatki potozone; w Trzciance. Ksero pisma
stanowi zalgcznik nr 19,

2) pismo pani Zuzanny Bialynickiej Birulo w sprawie optat za $mieci, ksero
pisma stanowi zalgcznik nr 20,

3) pismo p. Haliny Skolarczyk w sprawie optat za $§mieci, ksero pisma stanowi
zalacznik nr 21,

4) pismo pani Bozeny Furs w sprawie optat za Smieci, ksero pisma stanowi
zalacznik nr 22.

Ad 7) Zamknigcie obrad.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczacy Rady
W. Ignasinski podziekowat wszystkim za udziat w obradach i1 zamknat sesje
Rady Miejskiej Trzcianki.

Protokolant Przewodniczacy Rady

Maria Boduszek Wlodzimierz Ignasinski
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