Protokol Nr XXVIII/12

z sesji Rady Miejskiej Trzcianki z 28 czerwca 2012 r.

Sesja odbyta si¢ w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki. Rozpoczeta sig
o godz. 11%, a zakonczyta o godz. 19°°.

Porzadek obrad, wraz z zataczonymi materiatami, jakie otrzymali radni na sesjg,
stanowi zalgceznik nr 1 do niniejszego protokotu.

W sesji uczestniczyto 21 radnych, zgodnie z zalaczong lista obecnosci - zalacz-
nik nr 2.

Obradom przewodniczyl Przewodniczacy Rady Miejskiej mgr Wiodzimierz
Ignasinski.

Protokotowata Marzena Domagata inspektor ds. obstugi Rady.

W sesji uczestniczyli rowniez:

- soltysi solectw gminy Trzcianka - lista obecnosci stanowi zalgcznik nr 3,

- pracownicy Urzg¢du Miejskiego Trzcianki - lista obecnosci stanowi zalacznik
nr 4.

Ad 1) Otwarcie obrad.

Obrady otworzyt Przewodniczacy Rady Miejskiej pan Wtodzimierz Ignasinski
witajac:

- radnych Rady Miejskiej Trzcianki,

- pana Marka Kupsia Burmistrza Trzcianki,

- pania Grazyng Kasperczak Zastgpca Burmistrza Trzcianki,

- pana Piotra Birul¢ Zastepce¢ Burmistrza Trzcianki,

- pania Bozeng Niedzwiecka Skarbnika Gminy,

- kierownikow referatow Urzedu Miejskiego,

- soltysow,

oraz wszystkie osoby uczestniczace w obradach.

Otwierajac obrady, Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze w obradach uczestniczy
21 radnych, co przy ustawowym sktadzie 21 radnych stanowi quorum, przy kté-
rym moze obradowa¢ i1 podejmowaé prawomocne uchwaty Rada Miejska



Trzcianki.

Przewodniczacy Rady wyznaczyl, do liczenia gtosow w gltosowaniach jawnych,
radnych: P. Ztocinskiego i M. Wydartego.

Ad 2) Przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady poinformowal, Zze do porzadku obrad wkradt si¢ btad tj.
btedna nazwa projektu uchwaly w punkcie 4b) zmiany uchwaty Nr VII/30/11
Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 14 lutego 2011 r. w sprawie uchwalenia Wielo-
letniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2011-2052,

a powinno by¢ 4b) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka
na lata 2012-2052. Projekt uchwaty — materiaty przekazane radnym sa prawidto-
we. Prosit o przyjecie sprostowania do porzadku obrad w glosowaniu. Radni
glosowali: za 21, przeciw 0, wstrzymujacych O.

Nastepnie poinformowat, ze do biura Rady wptynat 27 czerwca 2012 r. projekt
uchwaty w sprawie udzielenia powiatowi czarnkowsko-trzcianeckiemu pomocy
finansowej 1 bedzie propozycja wprowadzenia tego projektu do punktu 4k. Pro-
jekt uchwaly rozdany radnym stanowi zalacznik nr 5.

Radnym rozdano rowniez pismo Biblioteki Publicznej Miasta i Gminy Trzcian-
ka z 21 czerwca 2012 r. w sprawie dotacji na zakup ksiazek. Kserokopia w za-
laczniku nr 6.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poprosit o uwagi do porzadku obrad, ktéry rad-
ni otrzymali na pi$mie, zgodnie ze statutowym terminem, wraz z materiatami na
sesj¢, jak w zalgezniku nr 1 do protokotu.

Panin B. Niedzwiecka prosita o zmiang porzadku obrad — kolejnosci podejmo-
wania projektow uchwal, gdyz Wieloletnia Prognoza Finansowa musi by¢ pod-
j¢ta przed zmiana budzetu.

Przewodniczacy Rady potwierdzit, ze kolejnos¢ podejmowania uchwal powinna
by¢ taka jak proponuje pani B. Niedzwiecka, ale zmiany budzetu skutkuja na
wieloletnia prognozg i stad radni na jednej z sesji dyskutowali facznie nad obie-
ma projektami uchwal, ale glosowanie bylo zgodnie z procedura

1 porzadkiem.

Poddat pod glosowanie poprawke polegajaca na zamianie kolejnosci uchwat:

4 ai4b i ustalenie kolejnosci:



a) w sprawie budzetu gminy Trzcianka na 2012 rok i zmiany uchwaly
Nr XXV/161/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 7 maja 2012 r. w sprawie
zmiany budzetu gminy Trzcianka na 2012 rok;

b) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2012-
2052;

Radni przyjeli propozycje w glosowaniu: za 21, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0.

Radny K. Oswiecimski zawnioskowat o zmiang porzadku obrad polegajaca na
przeniesieniu w catosci punktu 5 do punktu 4 i calego punktu 4 do punktu 5, je-
zeli radca prawny nie ma przeciwwskazan w kontekscie sprawozdan jednostek.

Radca prawny D. Ciesielska odpowiedziala, ze w jej ocenie nie ma przeszkod
formalno-prawnych, jezeli radni przeglosuja zmiang bezwzgledna wigkszoscia
glosow.

Zmiana porzadku polegajaca na przesunigciu punktu 5 do punktu 4 1 odwrotnie
punktu 4 jako punkt 5 zostala przyjeta w gtosowaniu: za 21, przeciw 0, wstrzy-
mujacych 0.

Radny M. Dabrowski zwrocit si¢ z pytaniem do Przewodniczacego Rady
z wnioskiem, aby poinformowal radnych o pismie Wojewody, o ktérym radni
dowiaduja si¢ z prasy.

Przewodniczacy Rady odpowiedziat, ze miatl zamiar poinformowa¢ radnych
o tej korespondencji w punkcie wolne wnioski, w koncowej czesci sesji, 1 to
uczyni. Odpowiedziat rowniez na pytanie radnego G. Bogacza dot. kwestii orga-
nizacji sesji tj. godz. 11%, ze to zmiana jednorazowa i sesje zazwyczaj beda o
godz. 13%. Przerwa urlopowa zaplanowana jest w sierpniu.

Innych uwag w tym momencie do porzadku obrad nie bylo. W trakcie obrad
dokonano kolejnej zmiany porzadku obrad wykreslajac z porzadku obrad punkt
Se.

Porzadek, przed zmiana dot. punktu Se, przedstawiat si¢ nastgpujaco:

Porzadek obrad:
1. Otwarcie obrad.

2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Przyjecie protokotu:

a) nr XXVI/12 z pierwszego posiedzenia z 1czerwca 2012 r.;



b) nr XXVII/12 z drugiego posiedzenia z 13 czerwca 2012 r.

. Rozpatrzenie 1 zatwierdzenie sprawozdania finansowego oraz sprawozdania

z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2011 r.:

a) uchwata Nr SO-0954/68/17/2012 Sktadu Orzekajacego RIO w Poznaniu
z 25.04.2012 r. w sprawie wyrazenia opinii o sprawozdaniu z wykonania
budzetu, informacji o stanie mienia jednostki 1 objasnieniach Gminy
Trzcianka za 2011 rok;

b) pismo Burmistrza Trzcianki Fn. 3035.8.2012BN dot. wyjasnien do uwag
zawartych w uchwale Nr SO-0954/68/17/2012 Sktadu Orzekajacego RIO
w Poznaniu;

c) opinia Komisji Rewizyjnej oraz pozostalych komisji Rady Miejskiej
Trzcianki;

d) uchwata Nr 1/12 Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Trzcianki
12 czerwca 2012 w sprawie absolutorium;

e) uchwata Skladu Orzekajacego RIO w Poznaniu w sprawie opinii
o wniosku Komisji Rewizyjne] Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie
absolutorium dla Burmistrza Trzcianki za 2011 rok;

f) dyskusja;

g) projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za
2011 oraz sprawozdania z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2011
rok;

h) projekt uchwaty w sprawie absolutorium.

. Rozpatrzenie projektow uchwatl w sprawie:

a) w sprawie budzetu gminy Trzcianka na 2012 rok i zmiany uchwaty Nr
XXV/161/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 7 maja 2012 r. w sprawie
zmiany budzetu gminy Trzcianka na 2012 rok;

b) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2012-
2052;

c¢) udzielenia pomocy finansowej;

d) wezwania do usunigcia naruszenia interesu prawnego;

e) zmiany uchwaty Nr XIX/132/11 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 29
grudnia 2011 r. w sprawie przyjgcia Gminnego Programu Profilaktyki
1 Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych na rok 2012;

f) przyjecia planu nadzoru nad ztobkami, klubami dziecigcymi oraz
dziennymi opiekunami;

g) zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2011 rok Muzeum Ziemi

Nadnoteckiej im. Wiktora Stachowiaka w Trzciance;
h) zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2011 rok Biblioteki Publiczne;j

4



Miasta i Gminy im. Kazimiery [Hakowiczowny w Trzciance;
i) zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2011 rok Trzcianeckiego
Domu Kultury w Trzciance;
j) przyjecia planow pracy komisji statych Rady Miejskiej Trzcianki na
IT potrocze 2012 r.;
k) udzielenia powiatowi czarnkowsko-trzcianeckiemu pomocy finansowe;.
6. Informacja burmistrza o pracy mig¢dzy sesjami.
7. Informacje sottysow.
8. Sprawozdania przewodniczacych statych komisji z prac komisji.
9. Interpelacje, wnioski 1 zapytania.
10. Zamkniecie obrad.

Ad 3a) Protokot nr XXVI/12 z pierwszego posiedzenia z 1 czerwca 2012 r.
zostat przyjety w glosowaniu: za 14, przeciw 0, wstrzymato si¢ 7.

Ad 3b) Protokét nr XXVII/12 z drugiego posiedzenia z 13 czerwca 2012 .
zostat przyjety w glosowaniu: za 14, przeciw 0, wstrzymato si¢ 7.

Od punktu 4 do punktu 5 porzadku obrad, zgodnie z decyzja Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 13.09.2012 r., niniejszy protokot napisano w formie
stenogramu.

Ad 4) Rozpatrzenie i zatwierdzenie sprawozdania finansowego oraz spra-
wozdania z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2011 r.:

Przewodniczacy Rady— przechodzimy do kolejnego punktu tj. rozpatrzenie i
zatwierdzenie sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z wykonania
budzetu gminy Trzcianka na 2011 r.

Ad 4a) Uchwala Nr S0O-0954/68/17/2012 Skladu Orzekajacego RIO
w Poznaniu z 25.04.2012 r. w sprawie wyrazenia opinii o sprawozdaniu
z wykonania budzetu, informacji o stanie mienia jednostki i objasnieniach
Gminy Trzcianka za 2011 rok.

Przewodniczacy Rady — jestesmy w punkcie 4a tj. uchwata Nr SO-0954/68/17/
2012 Sktadu Orzekajacego RIO w Poznaniu z 25.04.2012 r. w sprawie
wyrazenia opinii o sprawozdaniu z wykonania budzetu, informacji o stanie
mienia jednostki 1 objasnieniach Gminy Trzcianka za 2011 rok.

Przewodniczacy Rady Wtodzimierz Ignasinski — czyta ww. uchwate
Przewodniczacy Rady — tyle punkt a.



Ad 4b) Pismo Burmistrza Trzcianki Fn. 3035.8.2012BN dot. wyjasnien do
uwag zawartych w uchwale Nr SO-0954/68/17/2012 Skladu Orzekajacego
RIO w Poznaniu.

Przewodniczacy — w podpunkcie b mamy informacj¢ w sprawie wyrazenia
opinii o sprawozdaniu z wykonania budzetu, informacji o stanie mienia
jednostki 1 objasnieniach Gminy Trzcianka za 2011 rok 1 pan Burmistrz tu
wyjasnia zastrzezenia wniesione do punktu 3 tejze opinii. Panstwo macie to na
piSmie, czy pan Burmistrz bedzie chcial to jeszcze wyjasnic.?

Radny A. Cija — w kwestii formalnej, mam pytanie, moze do radcy prawnego,
moze to nadgorliwos¢, ale jest pismo Skarbnika Gminy w porzadku,
a w materiatach podpisane przez Burmistrza, albo trzeba to poprawi¢, albo pani
Skarbnik podpisze si¢ pod tym pisze i1 bedzie wash and go, w kwestii formalne;.

Przewodniczacy Rady — pytanie do radcy prawnego.

Pani D. Ciesielska — pani Skarbnik potwierdza, ze jest to samo pismo, jest to
samo pismo, a w porzadku obrad jest btad.

Przewodniczacy Rady — pytanie czy pani Skarbnik zechce radnym przedstawic
to pismo, wyjasnienia, czy panstwo radni posiadaja catkowicie wiedz¢ na ten
temat?

Pani B. Niedzwiecka Skarbnik - nie bedg si¢ odnosita do kazdego z punktow,
bo dotycza tej samej kwestii, a w rachunkowosci nie tylko w gminach, ale

1 wszystkich firmach dzialajacych na terenie kraju, obowiazuje ustawa

o rachunkowosci, ktora mowi, ze koszty osiagnigte w danym rok obciazaja ten
rok, ktorego dotycza, tak samo przychody danego roku obciazaja rok, w ktorym
powinny by¢ wykonane. Tak samo jest z fakturami. Sa czynno$ci powtarzalne.
My o tym wiemy. W grudniu wystawiona faktura fizycznie nie bedzie mogta
by¢ zaptacona, bo wplynie w styczniu kolejnego roku z data grudniowa, bedzie
kosztem 2011 r., a jednocze$nie bedzie wykazana w sprawozdaniu, jako
zobowiazanie, bo jest to wydatek juz poniesiony. Dotyczy to optat cyklicznych,
np. oczyszczanie miasta, wynagrodzenia, ktore akurat moga by¢ zobowiaza-
niami 1 nie s3 wymagalne. Bgdzie tak za 2012 r. 1 aby unikna¢ takiego zarzutu to
nalezatoby naciagna¢ dochody o kwoty, o ktorych wiadomo, ze pojawia sig, jako



zobowiazania. Dochody te bylyby niewykonane i oczywiscie plan dochodéw
niewykonany, a zobowiazanie by zostato. Jest to dopuszczalne 1 co roku z RIO
wyjasniane. Ponadto w wieloletniej prognozie finansowej, w przedsigwzigciach
w ubieglym roku, bylo wykazane oczyszczanie miasta, poniewaz byla to
umowa, ktéra obowiazywata jeszcze w 2011 r. Jest to chyba nadinterpretacja
RIO w tym momencie.

Przewodniczacy Rady— dzigkuje bardzo, czy radni macie pytania? Jezeli nie
przechodzimy do punktu 4c.

Ad 4c) Opinia Komisji Rewizyjnej oraz pozostalych komisji Rady Miejskiej
Trzcianki.

Przewodniczacy Rady — poprosze przewodniczacego Komisji Rewizyjnej pana
P. Kolendowicza.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej P. Kolendowicz - panie Przewodniczacy,
Szanowni Panstwo, zgodnie z zasadami postgpowania przy absolutorium
Komisja Rewizyjna dokonata oceny sprawozdania z wykonania budzetu za 2011
rok, sporzadzita opini¢ i wniosek do Szanownej Rady. Pozwolg sobie odczytac.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej P. Kolendowicz czyta opini¢ Komisji
Rewizyjnej.

W trakcie czytania — proszg¢ o autopoprawke moja, btad drukarski albo inny:

,,hie wykonano remontu kaplicy cmentarnej jest 100.000 zt”, powinno by¢: ,,nie
wykonano remontu kaplicy cmentarnej — 120.000 z1”.

Radny P. Ztocinski — stosownie do rozméw na Komisji Rewizyjnej chciatem,
w formie o§wiadczenia, wyglosi¢ zdanie odrgbne cztonkéw Komisji Rewizyjne;.
Radny P. Ztocinski czyta os§wiadczenie (zalaczniku nr 7).

Przewodniczacy— pani Skarbnik zaraz dopuszcze pania do glosu, ale chcialbym
przypomnie¢, ze za chwil¢ bedziemy realizowali ciag dalszy porzadku obrad,
w ktorym jest jeszcze dyskusja. Jestesmy w kolejnych punktach. Proszg pani
Skarbnik.

Skarbnik gminy pani B. Niedzwiecka — na goraco chciatabym ustosunkowac si¢
do wystapienia Komisji Rewizyjnej, do opinii.



Przewodniczacy Rady - mam prosbg, pani Skarbnik, przeniesmy to do punktu, w
ktorym bedzie dyskusja, Prosz¢ panstwo radnych, aby to wyjasnienie nie
spowodowalo kolejnego wyjasnieni. Z panstwa strony ad vocem, z drugiej
strony, bo w tym momencie automatycznie przejdziemy do dyskusji, poniewaz
chcemy co$§ automatycznie, co$ wyjasni¢. Natomiast de facto realizujemy
porzadek przez panstwo uchwalony.

Pani B. Niedzwiecka Skarbnik - w kwestii wyjasnienia, w opinii Komisja na str.
2 odnosi si¢ do niewlasciwie oszacowanych, wystepujacych w ciagu roku,
kosztow dzialalno$ci — chodzi o przekroczenia, o ktéorych byla mowa na
poczatku 1 nie jest to niewlasciwe oszacowanie, bo z gory wiadomo, ze faktury
grudniowe bgda w styczniu i1 zaplanowanie ich w roku poprzednim mija si¢

z celem. Nastepnie na str. 3 pkt 7 Komisja zarzuca Burmistrzowi, ze nie
wystgpowat o zmiang wysokosci przychodoéw, a wystepowat w ubieglym roku
trzykrotnie tj. 29 wrze$nia 2011 r. — kwota 2.941.000 zl. Przypomng, ze nad ta
uchwata Rada w ogole nie debatowata; drugi raz 10 listopada 2011 r. — Rada
czgsciowo zmniejszyta deficyt o 182.352 zt 1 29 grudnia 2011 r., kiedy byto juz
po ptakach. Str. 4 — zarzuca si¢ Burmistrzowi, ze nie staral si¢ o $rodki
zewngtrzne, natomiast w 2011 r. zostala podpisana umowa z Urzedem
Marszatkowskim o dofinansowanie remontu sal w Niekursku i Runowie.
Inwestycja zostata zrealizowana, rozliczenie nastapito dopiero w roku biezacym.
Takze nie do konca jest prawda, ze zadnych staran nie byto.

Str. 5 zarzut dot. pomocy spotecznej o nieprzekazaniu srodkow dla Starostwa na
utrzymanie pensjonariuszy w domach pomocy spotecznej. Wyjasnialam Komisji
Rewizyjnej. Mechanizm jest taki, ze pensjonariusze, przyjeci do doméw
pomocy spotecznej przed 1 stycznia 2004 r., sa finansowani z budzetu panstwa,
sa to zadania wilasne powiatu, a gminy otrzymuja umniejszone dochody

w udziatach w PIT. W 2011 r. budzet Starostwa po stronie dochodow

1 wydatkow w dziale pomoc spoteczna, tam gdzie sa utrzymywane domy
pomocy spotecznej, byl zrownowazony tj. tyle samo po stronie dochodow

z dotacji, odptatnosci ile przeznaczonych wydatkéw 1 jest to zadanie wilasne
Powiatu. Zarzut str. 7 dot. niewykorzystania srodkoéw na realizacje likwidacji
wyrobow zawierajacych azbest — byto to zadanie realizowane przez Starostwo.
Gmina przekazata $rodki, zgodnie z porozumieniem, 1 widocznie nie byto
che¢tnych do wykorzystania tych srodkow, poniewaz pod koniec roku Starostwo
niewykorzystang dotacj¢ zwrécito na konto Urzedu Gminy. Moglam wczes$niej
zwr6ci¢ na to uwage 1 rozmawiac¢ z Komisja Rewizyjna, ale zarzuty poznano po



przekazaniu wniosku do RIO.

Przewodniczacy Rady — chce panstwo poinformowac¢, ze Komisja Rewizyjna
wypracowata swoja opini¢ na podstawie innych Komisji Rady Miejskiej
Trzcianki, te opinie zostaty tez wzigte pod uwage. Pana Burmistrza dopuszcze
jeszcze do glosu, realizujemy porzadek obrad. Jeszcze nie zdarzylo sig, zeby
Burmistrz na sesji absolutoryjnej nie byt dopuszczony do glosu. Obiecuje, ze
i tym razem tak bedzie. Zadna taskawo$¢, to wynika z obowiazku takiego
prowadzenia sesji.

Ad 4d) Uchwala Nr 1/12 Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Trzcianki

12 czerwca 2012 w sprawie absolutorium.

Przewodniczacy Rady— w punkcie 4d mamy uchwale Komisji Rewizyjne;.
Uchwata z dnia 12 czerwca w sprawie absolutorium 1 panstwo uchwale Komisji
Rewizyjnej otrzymaliscie w materiatach. § 1 uchwaly: Opiniuje si¢ negatywnie
wykonanie budzetu gminy Trzcianka za 2011 rok 1 wystepuje z wnioskiem do

Rady Miejskiej Trzcianki o nieudzielenie absolutorium Burmistrzowi Trzcianki
za 2011 rok.

Ad 4e) Uchwala Skladu Orzekajgcego RIO w Poznaniu w sprawie opinii

o wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie
absolutorium dla Burmistrza Trzcianki za 2011 rok.

Przewodniczacy Rady — punkt 4e to jest uchwata Sktadu Orzekajacego RIO

w Poznaniu w sprawie opinii o wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskie;j
Trzcianki w sprawie absolutorium dla Burmistrza Trzcianki za 2011 rok.
Pozwolg sobie odczytac¢ t¢ uchwate, pdzniej odbedzie si¢ dyskusja. Pierwsza
osoba, ktora zajmie gltos w dyskusji bedzie Burmistrz.

Przewodniczacy Rady — czyta ww. uchwate R1O (zalacznik nr 8).
Przewodniczacy Rady— prosze panstwa jesteSmy, skonczyliSmy punkt e. Mam
pytanie do panstwa przed dyskusja czy przerwa 10 minutowa,

a po przerwie wystapienie pana Burmistrza. Zapraszam na 20 minutowa
przerwe. Spotykamy sig o 13",

Ad 4f) Dyskusja.

Przewodniczacy Rady - w sali znajduje si¢ 17 radnych, w tym momencie Rada
Miejska Trzcianki moze podejmowac prawomocne uchwaly Rada Miejska
Trzcianki. Chciatbym panstwu przypomnie¢, ze jesteSmy w punkcie,
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skonczyliSmy punkt 4e dzisiejszego porzadku obrad. Otwieramy punkt 4f t;.
dyskusja przy rozpatrzeniu 1 zatwierdzeniu sprawozdania finansowego oraz
sprawozdania z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2011. Prositbym
panstwo radnych, pan burmistrz, wszyscy wypowiadajacy si¢, zebySmy swoja
dyskusje byli w stanie sprowadzi¢ do meritum, czyli do sprawozdania
finansowego, realizacji budzetu za 2011 1 o taka dyscypling bym panstwa w tym
momencie prosil. Prosze¢ panstwa, udzielam glosu panu Burmistrzowi Markowi
Kupsiowi.

Burmistrz M. Kup$ — Szanowni panstwo, panie Przewodnicczacy, Wysoka
Rado, panie i panowie Sottysi, kadra kierownicza Urzedu, drodzy Goscie.
Prosze panstwa debata budzetowa jest jedna z najistotniejszych ... w roku

w pracy samorzadu, poniewaz dotyczy fundamentalnych zagadnien, ktore
decyduja o pomyslnosci, badz nie, gminy 1 jej mieszkancoéw. Jest swoistym
podsumowaniem tego co zrobiliSmy, tego rowniez co nie zrobiliSmy, a takze
obiektywnym szukaniem przyczyn tego co nie wykonano. Mam nadziejg, ze
w dalszej czeSci nasza debata bedzie przebiegata w takim duchu, czyli
obiektywnos$ci, racjonalnos$ci, opierania si¢ na tym co jest najistotniejsze

w sprawozdaniu finansowym czyli na cyfrach. Moze przypomne w kilku
zdaniach, czym jest budzet. Budzet jest rocznym planem finansowym
zawierajacym dochody 1 wydatki 1 cecha nadrzedna budzetu w pierwszym
rzedzie jest to, aby budzet tworzy¢ w taki sposob, realizowaé go w taki sposob,
aby on zostat zrbwnowazony. W jaki sposob 1 kiedy budzet jest zrbwnowazony.
Wtedy, kiedy wydatki nie przewyzszaja dochodow lub wydatki plus przychody
sa co najmniej roéwne, a najlepiej mniejsze niz dochody i przychody, czyli
dochody plus przychody powinny by¢ wigksze lub réwne niz wydatki

1 rozchody, czyli dochody 1 kredyty powinny by¢ wigksze niz splaty kredytow,
niz wydatki 1 jak powiedziatem rozchody czyli naleznosci lat poprzednich.

Jak to si¢ ksztattowalo ... Dwie istotne liczby, ktore decyduja czy budzet byt
zrownowazony czy tez nie. W roku 2011 dochody wykonano w wysokosci
61.661.822 zi, wydatki w wysokos$ci 60.487.864 zl. Z tego wyliczenia wynika,
ze powstata nadwyzka wynosi 173.958 zt. Najwicksze emocje 1 dyskusje
zawiera temat dochoddéw 1 wydatkow majatkowych. Czy stusznie, prosze
panstwa? W strukturze dochodéw - dochody majatkowe stanowia 5,75%
planu, dochody biezace 94,25%. Wydatki biezace stanowia 88,63 %, a wydatki
majatkowe 11,37%. Prowadzone wielogodzinne dyskusje na komisjach

1 podczas sesji rzeczywiscie sa adekwatne do wielkos$ci dochodow 1 wydatkow.
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Przypomng dochody biezace 94,25%, a dochody majatkowe 5,75%, wydatki
biezace stanowia 88,63 %, wydatki majatkowe 11,37%. W opinii Komisji
Rewizyjnej jest niewykonanie budzetu. Co znaczy niewykonanie budzetu?. Czy
nie wykonano go w sposob, ktory zagraza egzystencji gminy, zagraza realizacji
podstawowych jej zadan, czy tez jest subiektywna, nieoparta na faktach
1 liczbach, interpretacja niektorych cyfr. Budzet to taki dokument, wyciagnijcie
kartki z tej grubej ksiazki obrazujace wydatki majatkowe. Jaka czg$¢ stanowia
catosci, a jaka cze$¢ dyskusji pochtaniaja podczas sesji 1 komisji? Komisja
Rewizyjna zarzucila réwniez, ze zmniejszono deficyt, ktory planowano na
4.181.259 zl, a wykonano w wysokosci 1.900.518 zt. Deficyt zmniejszono
o ponad 2 mln zk. O czym to $wiadczy? Swiadczy to o duzym racjonalizmie,
gospodarnos$ci, dbatosci o bezpieczenstwo finansowe. Panstwo zapomnieli, ze
ponad 40% budzetu to wydatki na o$wiatg, to sa wydatki na jednostki kultury,
to jest pomoc spoteczna, sport, to sa stowarzyszenia, oczyszczanie miasta, jego
oswietlenie miast, gospodarka Smieciami. To wiele innych zadan, do ktorych
w zaden sposoOb nie ustosunkowal si¢ przewodniczacy Komisji Rewizyjnej. Czy
tego nie ma? Gmina to nie tylko chodniki, projekty techniczne, plany
zagospodarowania przestrzennego, czy szereg innych zadan. Mieszkancy chca
mie¢ zapewnione minimum ustug komunalnych. Chca mieszka¢ w dobrze
zarzadzanym, czystym mie$cie. W nalezytym stopniu utrzymana infrastruktura,
czyli drogi, o§wietlenie, kanalizacja, wodociagi 1 wiele innych zadan. O tym sig
nie mowi. Czy mieszkancy sktadali protesty do Komisji Rewizyjnej, do
przewodniczacego, czy ktorys$ z tych obszaréw funkcjonuje nieprawidiowo?
Jakie przyjmiemy kryterium, zeby to oceni¢? Uwazam, ze jednym z najbardziej
porownywalnym jest to, jak to wygladato w naszym kraju. Dochody w polskich
gminach wykonano w wysokosci 96, 8% (przypomng my 94,16%), wydatki
wykonano 92,50% (my 91,25%). Pan przewodniczacy Kolendowicz nie widzi
nic co miatoby wplyw ...Poziom wydatkéw majatkowych, ktory w kraju
wyniost 84%, u nas 44,25%. To i1 tak wychodzi na korzy$¢ naszej gminy, ktora
niestety ucierpiala na skutek faktu, ktory panstwu jest znany, a ktory odsunat
mnie od zarzadzania gming, tym samym od wydawania decyzji majacych
wplyw na dochody 1 wydatki. Komisja Rewizyjna, a zwlaszcza jej przewodni-
czacy, zapomniata o bardzo istotnym elemencie tj. ocenie ptynnosci finansowej,
o tym jak ksztattowat si¢ poziom Srodkéw ... Ja takich informacji panstwu
udzielg, zreszta udzielatem ich na Komisji Rewizyjnej, ale pozostato bez echa.
Przewodniczacy w zadnym punkcie si¢ do nich nie odnidst. Na koncie Urzedu w
dniu 31 stycznia bylo 776.039,45 zt, 28 lutego byla to kwota 2.376.423 zi,
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w marcu juz kwota zmalata 785.000 zi, by jeszcze nizej spas¢ w kwietniu do
539.000 z1, w maju juz byto minus 977.000 zt, w czerwcu minus 1.513.000 zt,
az osiagneta szczyt w lipcu minus 1.639.421,23 zl, w sierpien, kiedy miatem
zaszczyt ponownie kierowa¢ gming kwota zmalata do 732.000 zt, we wrzesniu
minus 339.000 zi, ale juz w pazdzierniku bylo na plusie 435.000 zi,

w listopadzie 351.000 z1, a w grudniu 1.361.000 zt. Podstawowa zasada, ze nie
mozna wyda¢ wigcej niz posiadamy. Nie mozna wydaé tego, co nie mamy.
Komisja Rewizyjna wykazala obojetno$¢ dla faktu, ze nie byly oglaszane
przetargi, nawet w krotkim czasie, kiedy moja zastgpczyni miata upowaznienia,
bo nie byto $rodkow na koncie. To istotna okoliczno$¢, ktéra przy tak duzym
doswiadczeniu pana P. Kolendowicz przewodniczacego Komisji, zostala
catkowicie zignorowana. Znalazt si¢ zapis, ze kazde z zadan mialo zapisane
srodki. Zapisane, czyli na papierze. Co innego jest papier, a co innego stan
konta. PowinniSmy si¢ zastanowi¢, czy debatujac nad ocena wykonania budzetu
staramy si¢ sprosta¢ swoim partykularnym, czgsto politycznym interesom czy
tez mie¢ na uwadze, to czy czynimy wszystko, aby naszej wspdlnocie zyto si¢
dobrze. Przelozenie realizacji chodnika czy wodociagu, dokumentacji techni-
cznej na kolejny rok nie zakonczy si¢ katastrofa, ale niewyptacenie zasitku,
nieudzielenie pomocy, niezaptacenie za §mieci, za prad, moze w sposob istotny
pogorszy¢ warunki mieszkania naszej spotecznosci. Olbrzymie wydatki na
o$wiatg 1 wzrost wynagrodzen, ktoérego skutki najbardziej odczuwa gmina, a do
ktorego panstwo si¢ przyczyniaja. JesteSmy ewenementem, wyjatkiem - dwie
szkoty podstawowe szesciu-oddzialowe, jedna i1 druga, do ktorej chodzi 56
uczni. Koszt ucznia, w jednej z tych szkot, jest ponad 20.000 zt, przy ponad
trzykrotnie mniejszej subwencji. Nalezaloby tak zmieni¢ sie¢ szkol, aby
zmniejszy¢ koszty jednostkowe. Aby Gmina, zamiast na utrzymanie matych
szkot, przeznaczata srodki na to, co daje jej rozwoj — na drogi, na kanalizacjg, na
oswietlenie, na infrastrukturg, a my je przejadamy. Panstwo nie czuja zadnego
z tego tytulu wyrzutu. Prawda. W malej szkole uczen czuje sig lepiej. Co to
znaczy? Ale dlaczego inni maja czué si¢ gorzej. Dlaczego, ze mate szkoty
pochlaniaja znaczna cze¢$¢ budzetu, duze szkoly maja cierpie¢? Dlaczego?
Kolejne pytanie do czgsci radnych wiejskich. W jakim celu rozbudowywano
Szkote w Siedlisku, skoro radni gltosowali przeciwko zmianie obwodu szkoty.
Mowicie: ratujmy wiejskie szkoly. Ale za chwile, kiedy decydujemy o tym, ze
dzieci ze szkolty x, y maja jezdzi¢ do wiejskich szkot, do tej pigknej
wyremontowanej, ocieplonej szkoty, chyba z jedna z najpigkniejszych sal

w Wielkopolsce, kiedy maja do niej jezdzi¢, bo sa tam warunki do nauczania,
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bardzo dobrze przygotowana kadra mowimy nie, niech jezdza do miasta.

A przed chwila mowiono, w miescie tak liczne klasy, molochy, czy mamy
wspiera¢ molochy? Duze szkoty ponad 100 uczniow. Panstwo nie widza zadne]
niekonsekwencji. Pan Piotr omowit w sposob czytelny czionkom Komisji
Rewizyjnej te wszystkie elementy, ktorych nie zadal pan P. Kolendowicz,
dlaczego, bo ich nie chcial uwzgledni¢. Ale skoro dla niego nie jest powodem,
ze Burmistrza nie bylo przez prawie potowe roku. To, ze jest spadek
zainteresowania nieruchomosciami na rynku nieruchomosci, to nie jest powod.
Przypomng, ze czg$¢ doniesien do Prokuratury dotyczyto tego, ze sprzedawalem
grunty rolne za ceny kilkakrotnie wyzsze. Dlaczego nie dostosowywatem cen
nieruchomosci do poziomu rynkowego, dlatego ze sprzedaje si¢ woéwczas, kiedy
ceny sa najwyzsze, a kupuje, kiedy cena najnizsza. To zasada od najstarszych
czasow, prawda panie Jacku? Ubolewam, ze pan o tym zapomnial. Pan
absolwent Akademii Ekonomiczne; w szanownym miescie Poznaniu. Czemu
stuza te dyskusje 1 ktotnie? Czy panstwo chca miec€ satysfakcje z tego, ze po raz,
nie powiem ktory, dazycie do tego aby nie udzieli¢ absolutorium. Czy taka jest
wola mieszkancow? Czy nie jest to podwazenie fundamentalnych zasad
demokracji? Nie szanujecie wyborcow. Wyborcy po raz kolejny powierzyli mi
mandat, mimo ze panstwo poprzednio z uporem godnym lepszej sprawy trzy
razy nie udzieliliscie mi absolutorium. Trzy razy nieudzielenie i raz uchwata
byla patowa. Zignorowali$cie wolg wyborcow, ktorzy wskazali na mnie, jako na
Burmistrza Trzcianki. Z catym szacunkiem dla moich rywali. Przykro, ze jest
tutaj 6 moich rywali, z dwoma rywalizowalem dwukrotnie, z pozostatymi jeden
raz. Przykro, ze reprezentujac taki, a nie inny punkt widzenia nie uwzgl¢dniacie
tego, co bylo w waszych ulotkach wyborczych. Dziatalno$§¢ na rzecz dobra
gminy 1 jej mieszkancow. A co robicie? Probujecie zablokowaé pracg organu
wykonawczego. Niekonczace si¢ sesje. Nieuchwalenie budzetu, nanoszenie
kilkudziesigciu zmian. Ograniczanie uprawnien Burmistrza w zakresie zbywania
nieruchomosci. To, co jest istotne w tworzeniu polityki dochodowej. Nie macie
odwagi zmieni¢ podatkow, mimo ze s3a zmieniane w innych gminach
wielokrotnie, ale z przyjemnoscia pobieracie jedne z najwigkszych diet w cate;j
Wielkopolsce. Rowniez macie satysfakcje, ze Burmistrz, ktéry was reprezentuje,
zarabia najmniej. Czy to jest uczciwe? Czy to jest po chrze$cijansku, ale niech
kazdy odpowie sobie we wilasnym sumieniu? Pan Perski kiwa glowa. Panie
Perski nie wiem czy przejawem humanitaryzmu jest to, ze w roku ubieglym,
kiedy nie miatem mozliwosci obrony na tej sali, podczas sesji absolutoryjnej,
pan nawet mnie nie znajac, nie zamieniajac jednego stowa, glosowal przeciwko.
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Czy pan Kilian, ktéry réwniez byt radnym dopiero od tej kadencji? Powinni si¢
panstwo wstrzymac, bo nie uczestniczyliScie w pracach poprzedniej kadenciji.
Panie Kukus pana to rowniez dotyczy.

Przewodniczacy Rady— panie Kukus, nie jest pan przy glosie.
Pan M. Kup$ Burmistrz — czy co$ sktamatem.

Przewodniczacy Rady — ma pytanie do pana Burmistrza, czy bedzie po kolei
kazdego radnego przepytywat.

Burmistrz M. Kup$ — jest to cze$¢ mojego wystapienia. Pastwo jestescie w roli
sedzioéw, ja si¢ musze broni¢, w jaki sposob

Przewodniczacy Rady — czy bedzie po kolei radnego z imienia nazwiska ...
odnoszac sie do realizacji Budzetu za 2011 rok. To jest tylko moje pytanie.

Burmistrz M. Kup$§ — proszg, aby pan mnie nie rozpraszal, juz koncze,
chcialbym mie¢ swobodg polityczna, jaka posiadali moi przedmowcy. Dzigkuje
bardzo. Prosz¢ panstwa. Jeszcze jeden fakt, o ktorym panstwo raczyliscie
zapomnie¢. Tego si¢ nie da zapomnie¢. Dziatalno$¢ Burmistrza to nie tylko
dziatalno$¢ na rzecz gminy. To jest prowadzenie szerokiego lobbing, w sensie
pozytywnym, na rzecz powstania inwestycji, powstawania nowych obiektow, na
rzecz dochodéw gminy w innych obszarach. I tu o czym panstwo oczywiscie
taskawie nie wspomnieli - rok 2011 wrzesien - w Trzciance, jako pierwsza

w Polsce jest oddana inwestycja pod nazwa ,dostgp do internetu
szerokopasmowego”. Za 25 mln zi. Wykonano nam co$, co nas wyrdznia posrod
niemal wszystkich gmin w Polsce. Jaka jest zastuga w tym burmistrza? Nawet
gdyby zastuga burmistrza byta w tym 1%. Pracownicy mojego Urzedu przez
kilka miesi¢cy wykonali wiele prac aplikacyjnych, tak, aby ten projekt powstat,
jako jeden z pierwszych, aby$Smy mogli z duma powiedzie¢: jesteSmy jedna
z gmin, ktéra w catosci ma dostep do internetu szerokopasmowego. W roku
ubieglym zakonczono inwestycj¢ pod nazwa: przebudowa drogi wojewddzkiej
178, o co walczyli moi poprzednicy, od pana Frycza, pana Kolendowicza,

a podejrzewam, ze naczelnicy. Na terenie gminy Trzcianka, niemal na catym
odcinku drogi 178 jest ona przebudowana w sposob odpowiadajacy
najwigkszym, europejskim standardom. Proszg¢ przejecha¢ si¢ od Karczmy do
granicy wojewodztwa za Niekurskiem. Sciezki rowerowe, ronda i z udzialem
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gminy o$wietlenie, oznakowanie. Dzisiaj mozna powiedzie¢, ze wjezdzajac do
naszego miasta czujemy si¢ europejczykami Nasze miasto jest pigkne,
funkcjonalne 1 bezpieczne. Kolejny argument - przez wielu panstwa krytyko-
wana, nie bed¢ przypominat stynnej ,,uchwaly”, firma Joskin. Mamy jedna
z najwigkszych 1 nowoczesnych cynkowni, ktora daje miejsca pracy, data juz 80
ludziom, a mam nadziej¢, ze trzykrotnie wigksze ilosci w najblizszych latach.
Trzcianka, oprocz tego, ze jest centrum produkeji profili aluminiowych, bedzie
roOwniez, nawiaze do tradycji dotyczacej produkcji naczep i1 innych ... dzigki
ocynkowni, bo tu bedzie blizej. Mamy wiele atutéw. Jednym z nich jest to, ze
posiadamy wystarczajaca ilo§¢ pradu, nowoczesna oczyszczalnig, jedna
z najwigkszych sieci kanalizacji sanitarnej 1 deszczowej. W kraju wspodtczynnik
jest 34, a w naszej gminie 79. Powstaja dwie turbiny wiatrowe, ktore daja
dodatkowo ponad 4 MW energii. Dlaczego o tym mowig? Nawet gdyby nie byto
udziatu materialnego to jest udziatl intelektualny. Zlezy od sprawnosci dziatania
Urzgdu, fachowosci urzednikow 1 osoby nimi kierujacej..., dlaczego dziatania te
sa niezauwazone przez panstwa? Przypomng, zanim, przypuszczam, ze begda
glosy ad vocem, zanim panstwo przystapia do glosowania. Dochody $rednie
gmin w kraju 96,8%, dochody gminy Trzcianka 94,16%, wydatki w gminach
92,75%, w gminie Trzcianka 91,25%. Mysle, ze ta jedna z wielu cyfr, ktore
wymienitem bedzie pomocna, ale spowoduje, ze do oceny wykonania dochodéw
1 wydatkéw podejdziecie w sposdb uczciwy 1 racjonalny, a nie politycznie,
nieobiektywnie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Rady — dzigkuj¢ bardzo. Proszg panstwa jesteSmy w punkcie
dyskusja, w punkcie 4e przy rozpatrzeniu i1 zatwierdzeniu sprawozdania
finansowego 1 sprawozdania z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2011 r.
Czy w tym momencie, kto$ z panstwa w dyskusji zechce zabra¢ gtos?

Radna J. Durejko — czyta dokument przekazany do protokotu — zalgcznik nr 9.
W trakcie odczytywania ww. materialu radna uzupetnita:

str. 3 dziat 754 zdanie 1 - ostateczny koszt samochodu z budzetu bytby 336.000
zt, gdzie samochdd wart 0k.700.000 zi, a te gminy, ktére samochody zakupity
dostaty dodatkowo na sptatg samochodu dodatkowo jeszcze 100.000 zi. Takze
lekka reka zrezygnowaliSmy z samochodu wartego 700.000, ktéry gming
obciazytby tylko 236.000 zt. Na razie dzigkujg.

Przewodniczacy Rady — dzigkuje bardzo. To wystapienie pani radnej Jadwigi
Durejko. Prosze¢ bardzo, pan Krzysztof Czarnecki.
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Radny K. Czarnecki — panie Przewodniczacy, Szanowni Radni, panie
Burmistrzu, Szanowni Panstwo. To co powiedzial na poczatku Burmistrz,
udzielenie absolutorium jest poprzedzone dyskusja podsumowujaca caty rok
2011, czy on byt rokiem, ktory przyniost dochody gminie, rozbudowal majatek,
naszemu spoteczenstwu si¢ zyje si¢ lepiej. Czy te nasze wydatki z budzetu byty
takie, ze zadowolenie jest umiarkowane, za duzo nowego majatku nie przybylo,
nie udato si¢ pozyskiwac pieniedzy zewnetrznych? Na poczatku ustosunkuje si¢
do wypowiedzi pani Skarbnik, nie do pana Burmistrza, poniewaz pani Skarbnik
uzyla sformulowania, ze we wrzesniu Rada nie uwzglednita zmian zapropono-
wanych przez Burmistrza. Pani Skarbnik kiwa gltowa, tak. Czy pan Burmistrz
byl w tym czasie na sesji RM? Nie bylo pana Burmistrza. Jak moze Rada
Miejska dyskutowac o budzecie, skoro jest tutaj wyrok NSA w Warszawie, tylko
panstwu fragmenciki przytocze: ,,W przypadku, gdy organ stanowiqcy zamierza
wprowadzi¢ zmiany w budzecie, mimo braku inicjatyw organu wykonawczego,
musi uzyskac jego akceptacje, zgode.” Jezeli ja chce zaproponowaé zmiang

w budzecie, pana Burmistrza nie ma na sesji Rady Miejskiej Trzcianki, jak ja
moge przyja¢ budzet? Jak mozemy zmieni¢ budzet, jak mozemy go
modernizowac¢, witasnie stuzac spoteczenstwu? Pana Burmistrza niestety nie
bylo, a to nie byt ten okres panie Burmistrzu, kiedy nie moglo pana by¢. Gdzie
pan byt nie wiem? Proszg panstwa przechodzimy do rzeczy, ktére uwazam sa
bardzo istotne dla funkcjonowania naszego samorzadu. Takie stanowisko
przyjeliSmy 28 grudnia 2010 r., jako Rada Miejska Trzcianki, co chcieliby$Smy
w tej kadencji zrealizowa¢. To stanowisko jest. Czy pan Burmistrz sig

w jakimkolwiek propozycjach budzetowych do tego stanowiska ustosunkowat,
ja nie bede go czytal. Czy to jest wola wspotpracy miedzy panem Burmistrzem,
czyli organem wykonawczym a Rada Miejska Trzcianki — uwazam, zZe nie. My,
jako samorzadni, idac do wybordw, chcielismy wprowadzi¢ tzw. spokoj

w nasze] Radzie Miejskiej Trzcianki, co si¢ kompletnie nie udato. ChcieliSmy
nawiaza¢ wspolprace, dlatego od czasu do czasu podsuwamy panu
Burmistrzowi pomysty na pozyskanie pieni¢dzy, na nawiazanie wspodlpracy, ale
one si¢ koncza na zasadzie zgloszenia wniosku czy to na Komisji, czy nawet
Radzie Miejskiej. Realizacja nie jest zadna. Dlaczego? Burmistrz twierdzi, ze
..., a my radni jesteSmy maszynka do glosowania. Ja si¢ na przyktad z tym nie
zgadzam. Taki prosty przyklad z ostatniego tygodnia. Bylem w Margoninie.
Zglositem w ubieglym roku na Komisji taka propozycjg, aby si¢ zainteresowac
programem ,,M0j rynek”. To jest program, ktéry pozwala na modernizacj¢
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targowisk 75% kosztéw do zwrotu. Odpisano mi, ze Burmistrz rozwazy czy jest
taka zasadnos$¢ pozyskiwania tych srodkow. 1 rozwaza, rozwaza, rozwaza.
Jestem w Margoninie, mam gazetke¢ lokalng 1 co czytam: Targowisko juz
jesienia, ale nie w Trzciance. Jezeli wszystko przebiegnie zgodnie

z harmonogramem to juz jesienia bg¢dziemy mie¢ nowoczesne targowisko.
Zadaszone stoiska, na utwardzonym, ogrodzonym placu powstang za prawie
600.000 zt. I tu, prosze panstwa, jest taka adnotacja, ze Margonin jest jedna z 24
gmin w Wielkopolsce, ktora otrzyma na budowg targowiska , tu jest rozpisane
jak takie targowisko bedzie wyglada¢, zadaszone, do stanowisk doprowadzona
energetyka. My w Trzciance, jakie mamy targowisko? Mamy, jakie mamy.
Mozna bylo si¢ zainteresowaé, odpowiedzie¢? Zly pomyst, nie bedziemy
realizowac, przesuniemy to w czasie. Nie ma niestety odpowiedzi. Druga rzecz.
To prosze panstwa mieszkancy osiedla tzw. popegeerowskiego os. XXX Lecia.
Prosz¢ panstwa. Podpisane porozumienie z Agencja Nieruchomosci Rolnej ze
strony Agencji. Ze strony pana Burmistrza nie ma podpisu. Mam kserokopig,
jezeli kamery pokazuja, to moge pokazac, jedna strona podpisana, a druga nie.
To tez nie sa $rodki, tylko 1 wylacznie, ze gmina wydatkuje, ale jest to program
pomocy $rodowiskom popegeerowskim — podstawa prawna Rozporzadzenie
Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z 16 marca 2009 r. w sprawie szczegoétowych
zasad gospodarki finansowej Agencji Nieruchomos$ci Rolnej oraz gospodarki
finansowe] zasobami wtasno$ciowymi rolnej 1 skarbu panstwa Dz. U. 52 poz.
429. Beneficjentem pomocy moze by¢ gmina, spétdzielnia mieszkaniowa, ktora
przejeta od Agencji Nieruchomos$ci Rolnej budynek, grunty. Tutaj jest
bezzwrotna pomoc finansowa. Dotyczy zadan inwestycyjnych obiektow
infrastruktury technicznej, w tym drog osiedlowych, ktérych stan wymaga
remontu generalnego. Pomoc przekraczajaca 300.000 zt wymaga zgody prezesa
Agencji Nieruchomosci Rolnej. Natomiast Dyrektor oddziatu Terenowego
udziela bezzwrotnej pomocy w ramach posiadanego limitu planu finansowego.
Teraz prosze panstwa, ze wzgledu na to, ze byly spotkania tych mieszkancow,
byty pewne deklaracje, w jaki sposéb chcemy doprowadzi¢ do sfinalizowania
1 do realizacji, by¢ moze nie tylko tego osiedla, ale jeszcze innych miejscowosci
Ww naszej gminie. Moéwig o sotectwach, gdzie jeszcze wystepuja zasoby Agencji
Nieruchomosci Rolnej. Postawilismy wniosek na mojej Komisji, na Komisji
Gospodarczej, zeby doszto do spotkania z Prezesem Agencji Nieruchomosci
Rolnej 1 przedyskutowa¢ temat. Pana Burmistrza oczywiscie na Komisji nie ma.
Przychodzi Zastgpca pan P. Birula. Prosz¢ panstwa, wniosek jest, ale spotkania
nie ma. Natomiast pracownik Urzedu Miasta wypowiada si¢ w ten sposob, ze
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najpierw Agencja musi da¢ pieniadze, a potem my to przejmiemy, ale
jednoznacznie w przepisach jest odwrotnie. Mozna duzo zrealizowac, ale
zaufanie w stosunku do innych podmiotow.

Prosz¢ panstwa, przechodzac do rzeczy merytorycznych — budowa $ciezek. Pan
panie Burmistrzu w ubiegltym roku pan uzyt, a lubi¢ pana slucha¢, bo jak
stucham to potgga gminy ro$nie, ilos¢ zadan wykonanych w gminie przez te
ostatnie lata jest imponujaca, ale wszystko za kredyt. Sa fundusze regionalne,
o ktore mozna siggna¢ 1 sprobowaé co$ zrobi¢. Nie uda si¢ wszystkiego,
natomiast mozna by sprobowac niektore zadania zrealizowa¢. Natomiast u nas
uparcie realizuje si¢ zadania z kredytow 1 nie siggamy po pieniadze zewngtrzne.
I tak proszg panstwa - S$ciezki pieszo-rowerowe — byt taki fundusz
w Wielkopolsce. Na jego koncie byto 68,5 mIn euro. Gmina Trzcianka nie
skorzystala z tych $rodkéw. Oczywiscie zrealizowano zadanie - drogg 178
Wojewddzki Zarzad Drog Wielkopolskich. Natomiast moglibySmy z tych
pienigdzy skorzysta¢ i zrealizowac takie zadanie, gdzie na pewno mieszkancy
Trzcianki byliby zadowoleni. Potaczenie Sciezki pieszo-rowerowej w kierunku
Siedliska do Smolarni, ze Smolarni do Stradunia, ze Stradunia do Trzcianki. Ale
my uparcie nie chcemy tego zrobi¢. Dlaczego — trudno mi powiedzie¢? Na
pewno Burmistrz udzieli szczegdlowej odpowiedzi. Sadzimy, ze w dniu
dzisiejszym, w pana wypowiedzi panie Burmistrzu nie ustysz¢ takiego jezyka
atakujacego, a uslyszg¢, ze pan caly ten okres czasu pracowal, starat sig
o mnozenie majatku gminy, w niektoérych dziedzinach si¢ udato, w niektorych
nie, ale pan tylko odniost si¢ sucho, totalnie budzetowo 1 o kryzysie. Wiem, ze
jest kryzys, ale jak byly dobre czasy trzeba bylo sprzedawa¢ dziatki i odktadaé
pieniadze na trudne czasy, a pan w tym czasie korzystat z kredytow. To byt btad,
ale ja nie jestem ekonomista panie Burmistrzu. Pan jest przekonany, ze dobrze
robi, ja uwazam, socjologiem..

Przewodniczacy Rady — bardzo prosze, pan Czarnecki jest przy glosie.

Radny K. Czarnecki — i1 prosz¢ panstwa przejde do budzetu. Jest to trudny
budzet 1 to si¢ zgadza. Natomiast panie Burmistrzu zaplanowat pan sprzedaz
majatku, a nie radni. My, jako radni nie proponowali§my kwoty 5 min zt. Rada
zmienita pewne zadania, ale kwot budzetowych nie zmienita. Dlaczego pan nie
wykonal dochodéw sam sobie musi odpowiedzie¢ na to pytanie? Wracajac do
naszej dyskusji proszg panstwa. Dzial wydatki majatkowe, ja tylko do kilku sig
ustosunkuje.

Modernizacja 1 rozbudowy centrum turystyki wodnej, ratownictwa wodnego
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oraz wedkarstwa, a takze budowa ciagu pieszo-rowerowego od ul 27 Stycznia
do starej plazy jeziora Sarcz wraz z budowa slipow — stanowisko do wodowania
todzi rybackich 1 turystycznych oraz budowa pomostow kwota 90.000 zt -
wydano zero. Kwota ta zostala wprowadzona na zyczenie pana, panie
Burmistrzu. Kiedy$ dyskutowaliémy na temat przystapienia do realizowania,
razem z powiatem, koncepcji budowy S$ciezek pieszo-rowerowych. Po takiej
dhuzszej dyskusji, gdzie miedzy innymi pan radny Dabrowski chciat wykreslenia
takiej pozycji z posiedzenia Rady pan Burmistrz na koncu zdecydowat

1 odpowiedzial mi w ten sposob: to jest z protokotu: ,,Burmistrz M. Kups
odpowiedzial radnemu K. Czarneckiemu, ze bedzie mial dzisiaj okazje
udowodnic, iz jest zwolennikiem budowy Sciezek. Przedstawil wniosek dot.
wprowadzenia do budzetu gminy 90.000 zt w dziale 630 turystyka na zadania z
zakresu upowszechniania turystyki zadanie: sporzqdzenie dokumentacji
technicznej budowy Sciezki pieszo-rowerowej do ul. 27 Stycznia do ul. Za
jeziorem oraz modernizacji obiektu wypozyczalni sprzetu oraz siedziby WOPR,
aby zlozy¢ wniosek o dofinansowanie z programu ,,Ryby”. Jest szansa
otrzymania 1.350.000 z{, a stanowi to 85% wartosci zadania. Aby przystqpic¢ do
prac projektowych, konieczne jest zaplanowanie w budzecie srodkow na ten
cel.”. Wsparl jeszcze pana Burmistrz pan Zastgpca pan Birula proszac zeby nie
przektadata Rada t¢ dyskusje 1 podjecie decyzji na nastepne posiedzenie tylko
podjela na tym posiedzeniu, gdyz im szybciej prace si¢ rozpoczng, tym sa
wigksze szanse na otrzymanie $srodkow. Rada przychylita si¢ do tej propozycji,
ale $rodkdw nie wykorzystano i ciag dalszy tegoroczny. Zaplanowalismy

w budzecie 600.000 zt na realizacj¢ tego zadania. Ta kwota topnieje, jest coraz
mniejsza 1 1 proponuje si¢ wykonanie zadania, ale wydanie pienigdzy

w kolejnym roku. Ok, ale przetarg panie Burmistrzu wczoraj si¢ ukazat. Ukazal
si¢ na BIP przetarg, gdzie pan trzy zadania proponuje do wykonania. Jestem za
tym, ale tak si¢ nie robi panie Burmistrzu. Powinno si¢ z radnymi ustali¢, bo

w pewnym momencie przyjdzie tak, ze trzeba bedzie zafiksowaé jakie$
pieniadze w budzecie nastepnego roku. Pan juz z géry stawia radnych, ze pana
pomyst musi by¢ zaakceptowany. Ja si¢ pytam radnych: kto z radnych wie,

w jakim zakresie to zadanie bedzie realizowane? Dowiemy si¢ jak bedziemy
musieli przeznaczy¢ pieniadze. Proszg panstwa, zakup specjalistycznego
samochodu dla OSP. Panie Burmistrzu, dyskusja, pana nie bylo na tym
posiedzeniu we wrzesniu, dyskusja, gdzie brygadier, Komendant Powiatowy
uzyl stow: ,,Jednostka w Siedlisku i Bialej sq w krajowym systemie ratownictwa
i sq narzucone standardy wyposazenia i mowi sie o Srednim samochodzie
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gasniczym. W standardach jest okreslone rowniez, Ze taki sprzet nie powinien
mie¢ wiecej niz 25 lat.”. 1 co pan Burmistrz robi - przed naszym posiedzeniem
RM Trzcianki 22.09.2011 r. wysyta pismo do pana A. Jankowskiego dyrektora
Zarzadu Wykonawczego Zwiazku OSP RP Wojewodztwa Wielkopolskiego, w
ktorym informuje, ze jesteSmy zmuszeni do o rezygnacji z dofinansowania
zakupu samochodu dla OSP w Siedlisku. Rada Miejska wskazuje zeby
samochod kupi¢. Srodki w budzecie sa. Jest to wigcej niz 50% dofinansowania.
Samochod jest potrzebny. Wszyscy strazacy na komisjach, na posiedzeniach
Rady, wypowiadajacy si¢ mowia tak, taki samochod jest potrzebny. Pan
Burmistrz wysyla pismo o rezygnacji obiecujac, ze bedzie kupowat wozy
transity, jezeli Rada si¢ zgodzi 1 Zarzad Wojewddzki dotozy 1 mamy pot roku.
Pismo poszto, temat zostat zamknigty, sprawa zakupu samochodu jednoznacznie
przepada. Jak wygladamy w stosunku do Wojewodzkiej Komendy OSP - trudno
powiedzie¢? W migdzy czasie, w tym roku, otrzymatem protokot, jak wygladaja
nasze straznice OSP 1 tylko zacytuje, jak wygladaja dwie. Biata, ktora jest
w systemie ratownictwa krajowego. Uwagi koncowe — pokrycie dachu wymaga
natychmiastowej, doraznej naprawy budynku dla szatni oraz pomieszczen
sanitarnych - to wymaga rozbudowy, modernizacji obiektu. Do budynku
doprowadzi¢ instalacj¢ kanalizacyjna. Powyzsze warunki nie pozwalaja
korzysta¢ z podstawowych udogodnien, niezbednych dla matych, lokalnych
OSP. Tak wyglada sytuacja w Biatej. A sytuacja w Siedlisku - w budynku brak
podstawowych warunkow uzytkowania tj. czg$ci socjalno-sanitarnej, szatni,
ogrzewania. Powyzsze warunki nie pozwalaja korzysta¢ z podstawowych
udogodnien niezbgdnych dla matych, lokalnych OSP. Pokrycie dachu wymaga
niezwlocznej, doraznej naprawy, gdy tylko warunki atmosferyczne pozwola na
wykonanie robot dekarskich na dachu. Budynek wymaga rozbudowy
1 przebudowy. Chociaz Burmistrz musi kierowac si¢ stanowiskami Rady, bo tak
zapisane mamy Ww Statucie, sa podjete stanowiska Rady, ktére mowia
o przekazywaniu srodkow na te cele, ale sa one mato wazne dla Burmistrza.
Nastgpna sprawa. Prosze panstwa. Nie chcg mowi¢ o cmentarzu, bo jest to
temat, ktory przewija si¢ od kilku lat. W poprzednich latach tez byly
zafiksowane pieniadze, kazdy wie jak wyglada Kaplica, a nawet wytaczono
glo$niki na zewnatrz, bo niektérym osobom w Trzciance to przeszkadza. Nie
wiem, dlaczego Burmistrz od kilku lat nie chce tych srodkéw wydatkowac.
Whiesienie udziatow do spotki OSiR. MieliSmy zaplanowane 200.000 zi.
Wydatkowano 40.000 zt na rozbiorke zdewastowanego budynku. Pozostala
kwota 160.000 zt. Pan Burmistrz moéwi, ze nie ma pienigdzy. W grudniu
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posiedzenie Komisji w OSiR, wizja jak bgdzie picknie OSiR wygladat w 2015
r., a juz konta byly zajete, juz OSiR stracit ptynnos¢. 160.000 zt w rezerwie.
Czy pan panie Burmistrzu mogt spojrze¢ inaczej 1 ratowa¢ OSiR? Nie. Pan
zostawit ten temat 1 w tym roku si¢ ... na temat OSiR likwidowac¢, nie likwi-
dowa¢, a jak likwidowaé, co dalej bedzie. Mi wierzcie, zlikwidujemy, a ja
pomysle przez te 6 miesigcy 1 na pewno jakie§ rozwiazanie zaproponuje. Jakie
nikt nie wie, to jest tajemnica Burmistrza? Nastepne zadanie: opracowanie
koncepcji 1 budowa skateparku. Ja juz tak odbieram, ze budowa skateparku
bedzie tak przebiegata jak budowa plywalni w Trzciance. Dyskusja cztery lata,
a kto odpowie, w ktorym miejscu miataby by¢ lokalizacja. Nikt. A teraz jak
wyglada sprawa. Po dyskusji na spotkaniu miodzieza, mamy tutaj makiete
wykonana przez miodziez w Trzciance, ktora zglasza, ze jest potrzeba budowy
skateparku. Pan Burmistrz oczywiscie si¢ zgadza. Pieniadze zapisane
w budzecie, niewydatkowane w ubiegtym roku, na budowg skateparku. W tym
roku padaja propozycje, gdzie ma by¢ skatepark. I takie propozycje zgloszone
1 podpisane przez pana Burmistrza - park przy ul. Grottgera, OSiR, park 1 Maja,
teren za boiskiem Orlik, boisko przy hali sportowo-widowiskowej. Komisja
moja Sportu 1 Komisja Gospodarcza opiniowaly i1 wskazywaty przy hali
widowiskowo-sportowej, tam gdzie jest boisko do koszykowki, jest teren
utwardzony, asfaltowy, mato uzytkowany, mozna budowac, a nawet sa pienia-
dze, ze mozna je szybko postawi¢. Jeszcze w tym okresie letnim mogtaby
milodziez korzystaé. I co sig prosze pafistwa okazuje? Ze jaka$ rozmowa byla
z panem Starosta. Pan Starosta zgadza sig, nie widzi przeszkod, tylko jeden
warunek, ja nie doptacam pieni¢dzy, tak pan Starosta mowi, bo to nie moje
dzieto, wy chcecie dla swojej mtodziezy ufundowac ... Druga sprawa, pan
Burmistrz, panie Burmistrzu wysyta pismo, ze utwardzenie pod budowe ramp,
pod budowe skateparku tj. koszt ok. 300 zt za m*. Radni wychodza z zalozenia,
ze nie sta¢ nas na wydatkowanie tych pieni¢dzy 1 wskazuja boisko asfaltowe. Na
ostatnim posiedzeniu Komisji Budzetowej dowiaduje sig, ze jest nowy pomyst,
nie boisko asfaltowe, a boisko zwirowe. Oczywiscie przy hali widowiskowo-
sportowej. A co nas nie sta¢ na wydatkowanie 300 zt za m* utwardzenia? A sta¢.
Prosz¢ panstwa obawiam sig, ze tak bedziemy dyskutowa¢, a kiedy bg¢dziemy
mieli podejmowa¢ uchwale na temat realizacji zadania, ze przedyskutujemy ta
kadencj¢ na temat skateparku, chociaz rysuneczki na ksero sa odbite, wszystko
idzie w dobrym kierunku. Wszyscy sa za skateparkiem i sprawa stoi. Dlaczego,
pan Burmistrz na pewno odpowie? Sprawa monitoringu, prosz¢ panstwa
polaczylismy koncepcj¢ budowy monitoringu ze skateparkiem.
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Glosy z sali rozmawiamy o tegorocznym budzecie?

Radny K. Czarnecki - ja tylko wskazuje, ze ta sprawa jest polaczona, niestety
przez pana Burmistrza nierealizowana. Podsumowujac, ze wzgledu na to, Zze pan
Burmistrz si¢ denerwuje, chce pewnie udzieli¢ informacji, odpowiedzi. Ja
prosze panstwa, pod wzglegdem matematycznym jest dobrze. Ile si¢ ma tyle sie
wydaje. Pomoc spoteczna si¢ otrzymuje - trzeba wyda¢. Zadania inwestycyjne
to sa te zadania, ktore wskazuja na to czy gmina rozwija si¢ czy nie. Tutaj panie
Burmistrzu moze pan powiedzie¢, ze to jest 5%. Natomiast przyjezdny,
wysiadajacy na dworcu PKS, zobaczy zerwany asfalt i to pozytywnego
wizerunku Trzcianki, gdzie§ w podswiadomos$ci nie zostawi, a to pan panie
Burmistrzu przeprowadzil remont czastkowy. Od dtuzszego czasu apeluje
1 namawiam do realizacji pl. Pocztowego 1 parku 1 Maja. Koncepcje sa
opracowane, a teraz stysze, ze pracownik pana ma watpliwosci czy za to zadanie
si¢ zabiera¢. Apeluje o to, aby si¢ nie obraza¢, wspolnie pracowac, niech Rada
Miejska z organem wykonawczym wspotpracuje, panie Burmistrzu, a niech pan
nas nie traktuje jak migso, ktére ma siedzie¢, stuchac 1 zagtosowac jak pan chce.
My zostaliSmy wybrani przez naszych wyborcow. Tez pewne spojrzenie na
funkcjonowanie gminy mamy i tez chcemy co$ zrealizowad, ale tez trzeba mie¢
serce 1 wystuchac. Ja apeluje o rozsadek.

Przewodniczacy Rady - dzigkuje¢ bardzo, pan Burmistrz ad vocem.

Burmistrz M. Kup$ - z uwaga wystuchatem wystapienie radnego Czarneckiego.
Ubolewam, ze 2/3 bylo poswigcone tegorocznemu budzetowi. Nie wiem czy
program tej sesji zostal niewlasciwie sformulowany, ale dyskusja miata by¢

o budzecie ubiegtorocznym, a nie tegorocznym. Nie wiem, z czego pan wyciag-
nat wniosek, ze wszystko budowane jest na kredyt, bo domyslam sig, ze odnidst
si¢ pan do mojej catej dzialalnosci. Zadtuzenie na dzien dzisiejszy to 18 min,
natomiast inwestycji plus remontéw wykonano za ponad 90 min zt, wigc tatwo
wyliczy¢, ze ponad 70 miln to $rodki wilasne. Ma pan dziwna metodologi¢
liczenia. Sprawa kolejna. Pomijam te fragmenty, ktore sa powieleniem czgsci
wystapienia radnej J. Durejko. Bedzie czas, aby si¢ do nich odnie$é. Sciezka
rowerowa w kierunku Siedliska-Smolarni-Stradunia — panie radny, ze jako
Burmistrz przyjalbym z rados$cia inicjatywe wiascicieli drog, czyli ZDW oraz
Powiatu o budowie Sciezki. Mysle, ze radni przychyliliby si¢ do tego, aby
sciezki powstaty do tych wsi. To nie sa nasze drogi. Po to jest powiat,
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wojewoddztwo, po to ZDW 1 ZDP, ktory otrzymuje pieniadze z budzetu panstwa
srodki, aby te inwestycje realizowac. Sprawa kolejna. Drogi os. XXX lecia — nie
wiem czy jest to istotny argument w debacie budzetowej, ale moze wyjasnienie,
po co zostata powotana Agencja Nieruchomosci Rolnych. Po to, aby zarzadza¢
majatkiem, majatkiem, ktory posiada. Tego obowiazku nie mozna zrzuca¢ na
gming — obowiazek budowy drog. Agencja czerpie korzysci z dzierzawy
gruntdOw 1 sprzedazy mieszkan, a gmina ma remontowa¢ drogi. Agencja na tym
osiedlu sprzedata wigkszo§¢ mieszkan, wzigta pieniadze, a my mamy to co
najdrozsze. Dlaczego Agencja nie podzielita si¢ zyskami ze sprzedazy nierucho-
mosci. Gmina wykonala dwa place zabaw 1 o§wietlenie. To, co nalezalo do nas
dookota zrobiono — ul. Ogrodowa, kanalizacja sanitarno-deszczowa, jezdnia do
Lomnickiej, ciag pieszy. Niech Agencja wezmie si¢ do roboty, przepraszam

1 zrobi to, do czego zostala powotana, a nie zrzuca¢ na gming. Gmina moze
przejac utrzymanie drog, ale najpierw niech je wybuduja 1 wyremontuja, ale nie
w tym stanie. O$wiadczam, ze na takie co$ si¢ nie zgodzg, przejmijmy drogi
wyremontowane. Tak wezmiemy na siebie koszt utrzymania biezacego, zimo-
wego, napraw 1 konserwacji. Niech Agencja wybuduje, przebuduje, zmoderni-
zuje. Bardzo chg¢tnie. PO ,,Ryby” — prosz¢ panstwa, lada dzien zostanie skiero-
wany wniosek. Dlaczego sa opdznienia? Miedzy innymi z tego wzgledu, ze
byty trudnos$ci 1 tu pojawia si¢ Agencja. Nie uzyskaliSmy zgody Agencji na
przejscie $ciezki rowerowej przez kawalek plazy wzdluz drogi 178. To jest
dowdd na dobra wspotprace? Chcielismy z wilasnych $rodkéw wybudowaé
Sciezke rowerowa z o§wietleniem, a Agencja nie wyrazila zgody. Byty rowniez
problemy z uzgodnieniem przebiegu Sciezki z ZDW, w zwiazku z tym, nie
czekajac na dalsze uzgodnienia, zmieniono przebieg Sciezki przez park miejski.
Zrobiony bedzie parking, ktory jest nasz. Przewleklos¢ wynika z procedur.
Pierwsze gminy, ktore ztozyly wnioski do PO ,,Ryby” do dzi§ nie maja
podpisanych uméw z Urzedem Marszatkowskim. To nie jest nasza wina, takie sa
procedury. Musimy si¢ do nich dostosowaé. Pan zapomnial ile miesigcy
czekali$my na zwrot pieni¢dzy - 1 tu odniosg si¢ do zdania, ze nie ubiegamy si¢
o $rodki, a z czego powstaty miedzy innymi §wietlice wiejskie. W tym roku
chcemy ztozy¢ wniosek na kolejne cztery wnioski. Sze$¢ swietlic wiejskich. Nie
bed¢ wymieniat innych programéw, bo to wymieniono w sprawozdaniu

1 panstwo doskonale o tym wiedza, ale jak si¢ méwi wiele razy, to klamstwo
staje si¢ prawda. Plywalnia — ja si¢ wyrazitem konkretnie. Najwlasciwszym,
moim zdaniem, miejscem do budowy ptywalni jest to teren przy cieptowni, przy
Gimnazjum Nr 1 i duzym os. Stowackiego, gdzie mieszka ponad 6 tys. ludzi,
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gdzie sa dwie szkoty, trzy przedszkola, sasiedztwo cieplowni, ktorej
modernizacja kosztowata 23 mln zt, jednej z pierwszej w kraju na biomasg, po
to, aby nie byto przesytu ciepta przez cate miasto i wykorzysta¢ moc. Tworcy tej
kottowni przewidzieli moc 10 MW, a ile jest — z ledwoscia 5. Natomiast na
dzien dzisiejszy, gmina ma wiele innych potrzeb niz ptywalnia. Sa dwie ptywal-
nie w Pile, wszyscy wiemy ile musi Pita doptaca¢, w Watczu trzy. Przy tym
zainteresowaniu uwazam, ze niegospodarnoscia bytoby, aby$Smy kolejna
plywalni¢ budowali w tak bliskim sasiedztwie tych, ktore juz istnieja. 23-24 km
do Pily 28-29 do Walcza. Niestety plywalnia jest pewna elitarng forma rekreac;i,
czy sportu, bo trzeba kupi¢ bilet, trzeba mie¢ czepek, trzeba mieé strdj
kapielowy. Ilu mieszkancow Walcza 1 Pity korzysta? Milion zt doptaca Pita. Czy
mamy by¢ kolejna gmina, ktéra dotaczy do szeregu tych, ktore doplacaja takie
pieniadze, ale zaniedbuja realizacje innych zadan, do ktorych zostata powotana?
Targowisko — my targowisko posiadamy. Dlaczego nie ubiegamy si¢ o srodki na
targowisko? Sam pan powiedziat 24 gminy, czyli tj. 1/10 gmin w Wielkopolsce.
Uznalem, ze od targowiska gmina bardziej potrzebuje wykona¢ termomoderni-
zacje szkol, przedszkoli, a gtosem pana to zadanie zostalo wykreslone. Ma pan
prawo uwazaé, ze targowisko jest najwazniejszym zadaniem, ale ja uwazam,
jako Burmistrz, twoérca budzetu, odpowiedzialny za jego realizacje,
wazniejszym jest termomodernizacja szkot, przedszkoli, obiektéw gminnych.
Targowisko swoim zyciem zyje, to nie jest nasza pigta achillesowa i nasza
najwigksza potrzeba. Ad vocem, kilka zdan do wypowiedzi radnej Durejko.
Samochdd strazacki regularnie pojawia si¢ na kazdej komisji 1 kazdej ses;ji.
Najpierw byto 390.000, 339.000, 220.000. Tylko takiej wiedzy ja nie posiada-
tem, ze 220.000 zt. To jest jedna rzecz. Druga rzecz, uwazam ze Siedlisku
bardziej jest potrzebny samochod lekki, ze wzgledu na struktur¢ wyjazdow.
Cigzkim samochodem specjalistycznym bgda usuwane gniazda os, szerszeni?
Tak wynika ze statystyki wyjazdow. Uwazatem, ze racjonalniejszym byltoby
zakupienie samochodu lekkiego, za ktory mieliby$my zaptaci¢ 100.000 zt, ktory
stuzytby do takich wyjazdow. Mniejszy litraz pojazdu wigksza sprawnosé
mniejsze kosztami eksploatacji. Proponowatem zakup samochodu lekkiego,
ktory znakomicie nadaje si¢ do charakteru tej jednostki. Co sig¢ stato? Jest
korespondencja panie radny. Odmowiono przyjecia.

Gtosy z Sali.
Przewodniczacy Rady — pan Kolendowicz nie jest przy glosie. Pan Gawrych na

pewno nie jest przy glosie.

Burmistrz Marek Kup$ — jak pan chce znac¢ te argumenty, tak konczytem kursy,
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co prawda, jako mtodziezowiec, ale mam kurs dla druzyn pozarniczych.
Przewodniczacy Rady — pani Durejko, prosze

Burmistrz Marek Kup$ — zajmuj¢ si¢ trochg finansami 1 z punktu mojej wiedzy
1 praktyki oceniam rowniez w sposob racjonalnosci wydatkow finansowych,
zwlaszcza publicznych. Przypomne, ze w ostatnich latach dofinansowali$my
zakup samochodu cigzkiego dla PSP, zakup samochodu do ratownictwa
drogowego, zakup podno$nika 20 m, oraz zakup todzi motorowodnej, czyli to co
jest najbardziej potrzebne. Dzisiaj, co stanowi najwigkszy problem dbania
o bezpieczenstwo, w jakich zdarzeniach uczestniczy straz? W zdarzeniach
drogowych. Zdarzenia wynikte ze skutkow atmosferycznych 1 tutaj dofinanso-
waliSmy. Prosz¢ pamigta¢ o tym, ze to straz zawodowa odpowiada za
bezpieczenstwo, nie ochotnicza, ktora stanowi uzupelnienie. Jaki jest stan
srodkoOw panstwa wiemy i1 uwazam, ze najbardziej racjonalne bylo dofinanso-
wanie PSP. Tego punktu bedg bronil, bo oni bronia naszych mieszkancow. OSP
posiada chlubne tradycje, ale jest jednostka pomocnicza. To, co jest
najistotniejsze wykonuje straz zawodowa 1 ona powinna by¢ najlepiej
wyposazona. Taki przyjatem punkt widzenia. Nie wiem, co ma wspolnego
dworzec PKS z remontem powierzchni, nie jesteSmy wlascicielem, ale
widocznie otrzymujemy opinie od roéznych mieszkancow. Bo wigkszo$¢
mieszkancéw, z ktorymi miatem kontakt, uwazato, ze mialem $wietny pomyst
na odkrycie bruku na pl. Pocztowym. Niektére miasta wydaja wiele miliondw
na odtworzenie brukéw w centrach, na rynkach. To jest najwlasciwsza
nawierzchnia na rynek. Odkrywamy historig. Jest to znakomity materiat. Mysle,
ze nigdy nie begdzie 100% zadowolonych. Jest wigcej zadowolonych niz
niezadowolonych. Dzigkuje bardzo i1 bardzo bym prosil, przepraszam, ze
wyregczam pana Przewodniczacego, abysmy skupili si¢ nad ubieglorocznym
budzetem. Nad tegorocznym budzetem bgdzie czas, nie wiem o ktorej godzinie,
ale w tej chwili skupmy si¢ nad tym. Prawda. Bylo sprawozdanie, bylo
wystapienie przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, bylo moje wystapienie
1 z przyjemnoscia, bo ja znam pewne wnioski, ktére panstwo powtarzacie
zawarte w opinii pana Kolendowicza. Oczekuj¢ czego$ nowego. Prosze¢ bardzo
przedstawitem wszelkie argumenty. Ani pani Durejkowa, ani K. Czarnecki si¢
do nich nie odniesliscie. Jeszcze jedna uwaga. We wrzesniu ubieglego roku byto
na koncie minus 339.000 zt, wigc nie wiem, z czego panstwo chcieliby ten
samochod kupic¢?

Przewodniczacy Rady - panie Burmistrzu, posiedzenie Rady Miejskiej
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Trzcianki to nie miejsce, gdzie radni beda spetniali Zyczenia Burmistrza i dbali
o pana samopoczucie. Takze to, ze wolalby pan, co innego stucha¢, to nie jest
naprawde moje zadanie. Natomiast panstwo moge prosi¢ aby$Smy przeszli do
wypowiedzi merytorycznych. Chcialbym tylko powiedzie¢, ze wigkszos¢
wypowiedzi pana Czarneckiego dotyczyto budzetu ubiegtorocznego. To nie jest
wing pana K. Czarneckiego, ze cz¢$¢ zadan z ubiegtorocznego budzetu znalazta
si¢ w budzecie tego roku. Ale czy pan Czarnecki zglaszat taka ochote ad vocem,
proszg, pan Czarnecki a potem pan Cija, prosz¢ bardzo.

Radny K. Czarnecki — przepraszam, jedno zdanie do Burmistrza, bo
zapomniatem o jednej pozycji dos¢ istotnej. Ze wzgledu na to, ze ukazaly sig
pisma Prezesa klubu Lubuszanin Trzcianka o dofinansowanie klubu, ktéry
osiagnal najwyzsza pozycje, jaka w III lidze Trzcianka miata, w ubieglym roku
w rezerwie na upowszechnianie kultury fizycznej byto 360.000 zi, pozostato
68.400 zt. Niewydatkowane 1 rezerwe¢ zostala rozwigzana i1 na pewno
pomogtoby to w jakis§ sposob klubowi.

Przewodniczacy Rady W. Ignasinski - no tak, ale rzeczywiScie jest to rzecz
tegoroczna.

Radny K. Czarnecki — ale pismo 1 temat bedzie, tak jak pan Przewodniczacy
powiedzial tegoroczny. Proszg panstwa, ja juz nie wiem czy mieszkancy os.
XXX Lecia oni sa z Pity, z Czarnkowa, czy innej gminy? Sa to mieszkancy
naszej gminy. Pan chce zmieni¢ przepisy, to musi pan zosta¢ premierem. Jeszcze
mie¢ wigksza koalicj¢ 1 wtedy pan zmieni przepisy. Przepisy Agencji sa jedno-
znacznie sformulowane: podpisuje pan porozumienie, dostaje majatek,
oczywiscie pOzniej go utrzymywac, 1 dostaje pan kasg. Inne samorzady tak
robia. Pan panie Burmistrzu nie chce od po6t roku doprowadzi¢ do spotkania
Prezesa Agencji Nieruchomos$ci Rolnych z radnymi, zeby$my przedyskutowali
1 wspolnie wypracowali. Pan to stopuje, sSwiadomie panie Burmistrzu.

Przewodniczacy Rady — panie Czarnecki wracamy do tematu.

Radny K. Czarnecki — pl. Pocztowy, panie Burmistrzu, pan ma wigkszo$¢
mieszkancéw, ja mam wicgkszos¢ mieszkancow, sa dwie wigkszosci? Panie
Burmistrzu zostala opracowana koncepcja. Niech mi pan powie czy w
koncepcji pisze zerwanie asfaltu i pozostawienie bruku. Zostaly pieniadze
wydatkowane. To fachowcy opracowali, pan si¢ lepiej zna si¢ niz architekci. Nie
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wiem, jaki juz pan ma kurs architektoniczny, nie wiem, ale tak wyglada. Pan si¢
na wszystkim zna, a nie chce dyskutowac. Jeszcze raz powtarzam to, co
mowitem. Nie cheg dalej dyskutowac, bo pan ciagle prosi o skrocenie. Pan panie
Burmistrzu musi zmieni¢ swoj charakter. Nie wiem. Pi¢¢ minut, 1§¢ do pokoju
wyciszy¢, nie wiem, przyj$¢ otworzy¢ swoje serce, przekaza¢ znak pokoju
1 rozmawia¢ merytorycznie.

Burmistrz M. Kup$ — ad vocem.
Przewodniczacy Rady — prosze pan Kups.

Burmistrz M. Kup$ — proszg panstwa, po pierwsze - przepisy Agencji nie sa
przepisami gminnymi. Nie stawiam zadnych przeszkod spotkania si¢
z przedstawicielem Agencji. Mozecie to zrobi¢ w kazdej chwili. Czy ja jestem
przeszkoda? Pan Przewodniczacy reprezentuje Radg, moze wykonac telefon,
wysta¢ maila, 1 takie spotkanie moze si¢ odby¢. Agencja zostat powotana po to,
aby w sposob racjonalny, efektywny zarzadza¢ majatkiem, do ktérego zostata
powotana. A nie moze wyrgcza¢ si¢ gming. Nie wiem czy argumenty sa
wystarczajace, prosz¢ przyktady, w jakich gminach przejgto w ten sposob
grunty, droge od Agencji. Dlaczego Agencja nie przekaze terenéw pod
budownictwo mieszkaniowe?

Przewodniczacy Rady - panie Burmistrzu nie jest to naszym zadaniem, zeby
ocenia¢ Agencj¢ Wtasnosci Rolne;.

Burmistrz M. Kup$ - dlaczego ten watek pan, skoro nie dotyczy budzetu
ubiegtorocznego. Oczywiscie mozemy spiera¢ si¢ na argumenty, ale proszg¢ nie
w tym miejscu. To nie jest element kluczowy do oceny budzetu 2011.
Powiedziatem panu, dlaczego, bo nie pozwolg¢ wykorzysta¢ gminy. Stoj¢ na
strazy racjonalnosci wydatkoéw, a nie zeby wykonywac gesty na rzecz kogos, kto
nie chce ... Warunki wszystkie mamy przyja¢, bez gwarancji? To bytaby
niegospodarnos¢. Co by stato sie w dalszej kolejnosci? Donos do prokuratury
lub innego organu. Nie dopuszcz¢ do tego. Juz donoséw z tej sali duzo
wyptyneto. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Rady - pani Jadwiga Durejko.

Radna J. Durejko — panie Burmistrzu, jezeli chodzi o Agencjg to jest to kolejny
przyktad, gdzie mozna bylo zwyczajnie pozyska¢ pieniadze, gdzie leza
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pieniadze, ktorych si¢ nie podnosi, bo pan nie chce. Ja ad vocem tego
samochodu, panie Burmistrzu, jakby si¢ tak pan wysilit 1 troszeczke
zainteresowal, do pana Jankowskiego juz pan pismo wysylat, to dowiedzialby
si¢ pan, ze gminy zaptacily za samochod 336.000 zt 1 wszystkie te gminy, ktore
zaptacity, w kréotkim czasie otrzymaly dodatkowe dofinansowanie 100.000 zi.
Prosty rachunek 236.000 zt. Proszg, aby ten temat wreszcie byl zamknigty. Tak
wygladaja finanse, a pan adres do pana Jankowskiego zna. Powodzenia.
Natomiast uwazam, ze po raz kolejny na tej sali zostali zdegradowani i1 obrazeni
nasi strazacy OSP. Siedlisko 1 Biata biora udzial, bardzo dobrze wiecie, ze sa
w tzw. systemie krajowym. Siedlisko bardzo czegsto jedzie w kierunku lasu i1 tam
pomaga. Rok rocznie sa wyjazdy do pozarow. Nawet mieszkancy Trzcianki
dobrze kojarza nasza straz w momencie powodzi. Swieza sprawa — strazacy ze
Trzcianki wezwali do udzialu w poszukiwaniach zaginionej dziewczyny, gdzie
trzeba bylo wjecha¢ na teren lesny. A nie pamigta pan sytuacji z Teresina, gdzie
lekkim samochodem strazacy pojechali na pomoc 1 musieli si¢ zatrzymac, bo
tym samochodem nie mogli wjecha¢ na laki. Szkoda, ze pan tego nie pamigta.
Przypominam dla odmiany Runowo. Tak si¢ finansuje z budzetu, naszego
budzetu Straz Panstwowa. Przeciez to sa pieniadze w budzecie panstwowym
Panstwo ma takie zadania. Z podniesionym czotem médwi pan, ze doptacal pan
do samochodu, w czasie, kiedy nie kupit pan samochodu dla Siedliska. A w tym
czasie, naprawd¢ uwazam, ze pan obraza tych ludzi. W Runowie byl pozar.
Przyjechala zawodowa Straz. Dobrze, ze dojechata inna, ale niestety tak si¢
spisali, ze wszystko, co byto to si¢ spalito. Panie Burmistrz, jeszcze tylko, juz
bede konczy¢. Strasznie duzo pan mowi o gospodarnos$ci, zasadnosci wydatkow.
290.000 zt w czasie, kiedy mozna byto zaptaci¢ za samochod wydatkowano na
plac przed Urzedem. Prosz¢ poszukac, cho¢ jedna osobg, w listopadzie
ubiegtego roku, ktora powie, ze nie mozna byto po tym chodzi¢. Ja bym chciata
mie¢ tak utwardzone drogi w gminie. Ludzie na terenach wiejskich musza
gumowce wktada¢, aby z domu wychodzi¢, jak padaja deszcze. A tutaj
wydatkuje si¢ 290.000 zt, kiedy spokojnie mozna byto zaptaci¢ za samochod
strazacki. A gabinety. Juz nie raz widziatam pogladowe obrazki. Szkoda, ze na
dole, na tych tablicach nie ma zdje¢ picknie wyremontowanych gabinetow.

Przewodniczacy Rady - dzigkuje bardzo, analizujemy budzet.

Radna J. Durejko - to jest wlasnie przy budzecie, panie Przewodniczacy, bo te
gabinety byly remontowane z pieni¢dzy budzetu 2011.
Przewodniczacy Rady W. Ignasinski - nie mowig ze nie, nie mOwig¢ ze nie, nie

28



méwie ze nie, ale nie chcialbym juz ciagna¢ tego watku. Proszg bardzo, pan
Sebastian Ke¢cinski.

Radny S. Kecinski — jestem wspotautorem zdania odrgbnego.  Chciatby
wyjasni¢ kilka kwestii. Oceniamy budzet 2011 1 dziele to na tzw. twarde
argumenty 1 migkkie. Twarde argumenty to cyfry. To, czego mi zabrakto

w formulowanym wniosku Komisji Rewizyjnej, to dlaczego sktadalismy to
zdanie odrgbne - pokrotce. Wykonanie dochodow 94%, wykonanie wydatkoéw
91%. W jednym ze zdan Komisja Rewizyjna moéwi, ze nie przyjmuje, jako
argument to, ze nie bylo Burmistrza przez znaczna cz¢$¢ roku. Postaratem sig to
wyliczy¢, mimo ze nie bratem wiele cyfr po przecinku, to jest to 46% czasu
nieobecnosci w ciagu roku, nie wliczajac prawa do urlopu. 46% czasu —
wykonanie budzetu powyzej 90%. Jezeli méwimy o twardych argumentach

1 oceniamy budzet, prosze¢ te dwie cyfry porownac. Nie bylo w analizie tego, co
powiedzial Burmistrz — historii wptywu na konto. Wielokrotnie si¢ zarzuca
organowi wykonawczemu, ze czego$ nie zrobil. Natomiast, jezeli podaje, jaki
byt stan konta to i1 tak argument zostaje. Jest sytuacja w pewnym sensie, im
wigcej sie mowi tym wigcej ludziom zostaje w glowach. Wigcej rzeczy powie
si¢ negatywnych, tym bardziej negatywnie patrzy si¢ na ten aspekt. W wielu
wczesniejszych argumentach byly powtarzane te same argumenty. Jeden

z migkkich argumentéw - Burmistrzowi zarzuca si¢ nie zmniejszyt cen na
nieruchomosci. Oczywiscie Burmistrz powiedzial, dlaczego tego nie zrobil,
argumentowat to ekonomicznie. Z drugiej strony, pamigtam z historii tej Rady,
w ktorej jestem, zarzucato si¢ Burmistrzowi nieoglaszanie przetargbw na
nieruchomosci. W tym roku oglosit przetargow 14, sprzedat jedna
nieruchomos¢. Nie robi — zle. Zrobil 14 — tez jest Zle, bo sprzedat tylko jedna.
Jakby nie by nie zrobil, zawsze zrobi Zle. Jest sytuacja prosta. To ma zrobic

7 1 bedzie dobrze? Argumentem sa cyfry. Nastgpna rzecz.

Gtosy z sali.

Radny S. Kecinski - bedzie mial pan glos. Moge panu pogratulowa¢, bo czgsto
pan wtraca wybijajac przeciwnika, tak to nazwe, wybijajac z rytmu. Robi pan to
notorycznie na Komisji Rewizyjnej stad tez zdanie odrgbne.

Burmistrz nie sprzedaje nieruchomosci. Moim zdaniem, Burmistrz prowadzi
racjonalng polityke finansowa, w przypadku, kiedy nie sprzedaje, kiedy co$
tanieje. Sprzedaje si¢ wowczas, kiedy co$ jest drogie. Byly sytuacje, bylo
kiepsko 1 PGR-y szly za niewielkie pieniadze, a parg lat pdzZniej, te same
budynki, par¢ lat pozniej maja zupelnie inng wartos¢. Historia lubi si¢
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powtarza¢. Uwazam, ze tu Burmistrz zrobit dobrze. A Rady nie bedzie za dwa
lata, czy beda nastepcy? Czy Burmistrz nie sprzedajac wszystkiego za wszelka
ceng, nie mysli o tych, ktorzy przyjda nastepni? Czy wszystko sprzedac?

Moja obserwacja. Jak wypowiadat si¢ Czarnecki, ktory stwierdzil, ze pan
Burmistrz nie ma woli wspolpracy i z kontekstu tej wypowiedzi domniemam, ze
bedzie mu trudno uzyska¢ absolutorium, bo nie ma woli wspodlpracy,
a absolutorium uzyskuje si¢ za wykonanie budzetu 1 za form¢ wykonania.
W naszej gminie, wg niektorych wypowiedzi, wg mojej analizy absolutorium
jest karta przetargowa. Sa cyfry, ktore moéwia jak zostat wykonany budzet
1 pytanie: dobrze czy nie? Jeszcze jedno. Sformutowanie dotyczace sprzedazy
majatku: Komisja Rewizyjna stwierdzila, ze organ wykonawczy nie podat
mozliwych do zaakceptowania przyczyn. Proszg panstwa. Sformutowanie, ktore
mi mocno utkwito. Ma poda¢ mozliwe do zaakceptowania czy powinien podaé
realne przyczyny? Komisja stwierdzita, ze sa to przyczyny, ktorych nie bierze
pod uwage, bo one sa nie pomysli. Prosze przesledzi¢ ten dokument bardzo
doktadnie. Tam jest bardzo duzo sformulowan, ktore sugeruja. Stad tez
zgloszenie zdania odrgbnego 1 wnikliwa analiza materiatow, przekazanych na
sesj¢ o udzielenie badZ nieudzielenie absolutorium i co wazylo na tym czy
bedziemy glosowac za absolutorium czy za nieudzieleniem absolutorium.

Przewodniczacy Rady — ja do pana Kegcinskiego mam pytanie, to moze by¢
pytanie retoryczne. Ja z uwaga pana stluchatem 1 staratem si¢ nie przerywac. Co
do wykonanych dochodow mam tylko pytanie: kto$§ zaplanowat dochody, nie
Rada Miejska tylko Burmistrz i Burmistrz ich nie zrealizowat, by¢ moze bardzo
stusznie, ale tu jest pytanie, dlaczego takie zostaly zaplanowane? Drugie
pytanie, tez nie musi by¢ odpowiedzi. Jak panu si¢ wydaje, jako cztowiekowi,
ktory kieruje, jezeli nie ma w zakladzie pracy szefa przez 46% to jak to si¢ ma
do sztuki kierowania — hasto delegowanie uprawnien? Tylko tyle i nic innego.

Radny S. Kecinski - na czg$¢ pytania nie moge odpowiedzie€, bo jest kierowane
do Burmistrza, natomiast Burmistrz zaproponowat budzet, w ktorym
zaproponowal dochody 1 wykonat w wysokosci 94%. Jasne gdyby zrobitby
100% to bylby problem, bo Zle go ocenia¢. Ale wtedy, jezeli Burmistrz zrobitby
100% to ja bym go zle ocenit, dlatego dochody to co$, do czego mamy dazy¢.
Jezeli jest zrobione na 100%, a ja zrobitem 94% to znaczy, ze zrobitem
maksymalnie ile mogltem. Natomiast, jezeli robi¢ 110%, 120% normy, takie
czasy juz mieliSmy, ja je zle oceniam. Taka jest moja forma myslenia. Jezeli
zblizamy si¢ do granicy czego$, co mozna osiagnac¢ jest to najlepsza forma,
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dlatego ze jezeli zblizamy si¢ granicy 100% w listopadzie to grudzien mamy
spokojny. Drugiej czgsci pytania nie pamigtam.

Przewodniczacy Rady - to jest nieistotne pytanie, nic nie znaczace, pan Mariusz
Kukus, prosz¢ pan Czarnecki. Jedno pytanie pana Czarneckiego.

Radny K. Czarnecki — ze wzgledu na to, ze od dtuzszego czasu przewija sig, ze
pana Burmistrza nie bylo, ile 4 miesiace, 6 miesigcy, 46 % czasu, kto w tym
rzadzit panie Burmistrzu? Nie dat pan nikomu upowaznien?

Burmistrz M. Kup$ — padlto istotne stowo planowanie. Planuje si¢ co$, co jest
realne, a po drugie, co jest hipotetyczne. Po pierwsze nie planowatem nie-
obecno$ci, bo nie wiedzialem, ze zlozycie na mnie donos i w ten sposob
sprobujecie obali¢ demokratycznie ustalony porzadek. To wyborcy zdecydo-
wali, kto bedzie rzadzit, a nie jeden z radnych. Nie planowalem nieobecnosci,
podczas ktorej probowano zszarga¢ moje dobre imig, mojej rodzin. Podczas
ktorego narazono mnie na powazne straty finansowe 1 zdrowotne. Nie plano-
watem tego. Zwlaszcza, ze w taki sposob gentelmenski odbiora porazke, czes¢ z
was. Po drugie nie mozna delegowa¢ wszystkiego na zastepce, bo po co sa
wybory bezposrednie. Kto ponosi odpowiedzialno$¢ koncowa? Jezeli Burmistrz
jest nieobecny to 1 tak ponosi odpowiedzialno$¢. Ubolewam nad tym, ze
podczas mojej nieobecnos$ci w ubiegtym roku, kiedy byla sesja absolutoryjna,
panstwo nie patrzac, ze mnie nie ma, nie dajac mi szansy wyjasnienia, obrony
podjeliscie taka, a nie inna decyzje. Uwazacie, ze to jest w porzadku? To
gratuluje wam dobrego samopoczucia.

Przewodniczacy Rady - prosz¢ bardzo pan M. Kuku$. Zachgcam panstwa do
udzielania odpowiedzi na temat.

Radny M. Kuku$ — zanim zaczng mam dwa pytania do radnego S. Kecinskiego:
- panie radny, jak pan oceni, to ze Burmistrz, mimo ze nie realizuje dochodow
majatkowych, ze nie oglasza przetargdow tak jak pan méwit, bo sa niskie ceny,
nie proponuje Radzie zmniejszenia dochodow?;

- jak pan oceni umiej¢tnosci menadzerskie cztowieka, ktéry w grudniu 2010 r.
proponuje Radzie, ze wykonana dochody majatkowe za kwote 3,5 min zi,
a robi za 0,5 mln zt. Przeciez kryzys juz wtedy byt. Nie mozna powiedzie¢, ze
przygotowywat projekt budzetu w hossie.

A teraz chciatbym si¢ odnies¢ do tego zdania odrgbnego, ktore podpisato czworo
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cztonkow Komisji Rewizyjnej i1 jednoczesnie czworo radnych Trzcianeckiego
Forum Obywatelskiego. Chcialbym przeczyta¢ cytat z tego zdania odrgbnego:
wFaktem jest, ze ta sama RIO w Poznaniu uchwalq Nr SO-0955/68/17/2012
z dnia 21 czerwca 2012 r. skiadu Orzekajqcego wyrazita opinie, Ze wniosek
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Trzcianki o nieudzielenie Burmistrzowi
Miasta absolutorium za 2011 r. zostal uzasadniony, ale w naszej ocenie opinia
RIO w Poznaniu dotyczyta wylqcznie zgodnosci z prawem wniosku Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie
nieudzielenia absolutorium Burmistrzowi Trzcianki z wykonania budzetu za
2011 r.”. Szanowni radni chciatem wyprowadzi¢ was z btedu. To nie jest tak, ze
sktad orzekajacy RIO potwierdzit to, ze Komisja Rewizyjna miata prawo podjac
decyzje. On w swojej decyzji potwierdzil tez, ze argumenty, zastrzezenie, uwagi,
ktore miata Komisja Rewizyjna do wykonania budzetu zostaly w opinii RIO
uzasadnione. Przeczytam dwa, krotkie cytaty: ,,W ocenie Skiadu Orzekajqcego
RIO Komisja Rewizyjna wykazata, Ze niewykonanie dochodow ze sprzedazy
nieruchomosci komunalnych jest wynikiem braku podejmowania przez organ
wykonawczy odpowiednich dzialan zmierzajqcych do ich uzyskania.”. ,W ocenie
Sktadu orzekajqcego fakt nie zaciqgniecia planowanych zobowiqzan w istotny
sposob wphyngt na poziom realizacji budzetu Gminy Trzcianka, a w szczegol-
nosci zapisanych w nim wydatkow inwestycyjnych,”. Szanowni panstwo radni
piszecie w tym zdaniu odrgbnym 1 macie tez racjg, ze byto brak srodkéw zeby
zrealizowa¢ te zadania inwestycyjne. Ale nikt nie zwolnit Burmistrza

z mozliwosci zaciagnigcia kredytu na realizacje tej inwestycji. Burmistrz
samowolnie zrezygnowat z zaciagnigcia kredytu i nie realizowat tych inwestycji.
W waszym zdaniu odrgbnym jest cytat, co$ takiego jak nieobiektywna opinia
Komisji Rewizyjne] na temat wykonania budzetu. W tej decyzji Sktadu
Orzekajacy RIO nigdzie nie znalaztem takiego zdania, Ze opinia jest
nieobiektywna. Tez z waszej strony padaty hasta zeby oddzieli¢ przy udzieleniu
czy nieudzieleniu absolutorium polityke 1 ja si¢ z tym zgadzam. Proszg
zauwazy¢, ze Sklad Orzekajacy RIO, ktéry trudno podejrzewac

o sympatie lub antypatie polityczne do jednej czy drugiej strony, wyrazit
jednoznaczne stanowisko, ze wniosek Komisji Rewizyjnej zostal uzasadniony.
To jedno, a drugie to po wystapieniu Burmistrza nasuwa si¢ kilka zdan
komentarza. My wszyscy, jak tu siedzimy, tez mamy mandat spoteczny. Nas
wszystkich wybrali mieszkancy Trzcianki. Ale panie Burmistrzu to, ze pan ma
mandat spoleczny, ze zostal wybrany na czteroletnia kadencje nie jest
roOwnoznacznie z tym, ze my, jako Rada Miejska bezkrytycznie musimy udziela¢
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absolutorium przez cala kadencje bez wzgledu na to, co Burmistrz zrobil, czy
czego nie zrobil. Tylko tyle. I konczac juz, w 2011 r. jedyne realne pieniadze,
jakie mozna bylo pozyska¢ z zewnatrz to byty pieniadze przeznaczone na cigzki
samochod dla Strazy w Siedlisku. Pan jednoosobowo, samowolnie zrezygnowat
z tego zakupu 1 dla mnie jest to ewidentne dziatanie na szkod¢ gminy tylko
dlatego, ze ten samochod miat trafi¢ na wies. Dzigkujg.

Przewodniczacy Rady— dziekuje. Ogtaszam 15 minut przerwe do godziny 15%.
Przewodniczacy Rady - jesteSmy przy rozpatrzenie 1 zatwierdzenie sprawoz-
dania finansowego oraz sprawozdania z wykonania budzetu gminy Trzcianka na
2011 r. Proszg pani Jadwiga Pokaczajto.

Radna J. Pokaczajto — ja w nawiazaniu do zapytania i wypowiedzi przedméwcy
pana Kukusia. Atmosfera, jaka si¢ zadziala w trakcie przerwy wszystkich nas
ostabia. W zwiazku z tym tylko trzy pytania, a sugestia - najpierw proponuj¢ ze
zrozumieniem zapozna¢ si¢ 1 przeczytaC to nasze zdanie odrgbne. Mysle, ze
odpowiedzi na wiele pytan pan tam znajdzie. Zadtuza¢ sie, kredyty — to zarzut
do wladzy wykonawczej. Wzigte kredyty trzeba odda¢. Zadtuzajac sig 1 popadad
w jaka$ skrajno$¢ tez mozna. Jezeli pan ma 10 zt w kieszeni, to robiac zakupy
w sklepie bedzie pan do koszyka towaru ponad wigksza sume¢ wkiadat? Co do
opinii Sktadu Orzekajacego RIO o opinii Komisji Rewizyjnej, akcentowalismy
to na posiedzeniach 1 powtdrze najkrdcej jak potrafie. Sktad Orzekajacy
zaopiniowal pozytywnie, osobowo sa to ci sami ludzie, sprawozdanie
z wykonania budzetu, jakie przedtozyt Burmistrz 1 ten sam Sktad Orzekajacy,
analizujac oceng¢ wykonania budzetu przez Komisj¢ Rewizyjna, stwierdzil, ze
Komisja Rewizyjna swoja ocen¢ wykonania budzetu uzasadnita. To jest tylko
tyle, ze uzasadnita. Ja to odbieram, nie tylko ja, my to odbieramy, ze zarzuty
uzasadnita Komisja Rewizyjna 1 tak si¢ do tego odniost Sktad Orzekajacy.

Przewodniczacy Rady W. Ignasinski - bardzo si¢ zawsze raduj¢ 1 ciesze, jezeli
probujemy interpretowac, co poeta mial na mysli? Nalezaloby spyta¢ Komisje,
RIO, ten sktad Komisji. W moim przekonaniu filologa polskiego to zdanie
stwierdzajace na koficu ma nieco inne znaczenie. Nie chcg powiedzie¢, ze
filolog polski musi mie¢ racj¢. Natomiast tres¢ wynikajaca z tego stwierdzenia
RIO jest jednak inna, dlatego proponowalbym zeby$my nie domyslali si¢ co,
mam nadziejg, ze panstwo uwazacie ich za fachowcow, co ci profesjonalisci
napisali w swojej uchwale. Prosz¢ pan Oswiecimski.

Radny K. Os$wiecimski — mam pytanie w zwiazku z tym. Pani mecenas czy
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jezeli wysunie tezg, ze Komisja Rewizyjna w sposob wlasciwy przeprowadzita
procedury, ocenita prace realizacji budzetu organu wykonawczego, a RIO
powiedziala, ze jest uzasadniona ta ocena to znaczy, ze Komisja Rewizyjna
dziatata w sposob prawidtowy. Tak czy nie?

Radca prawny D. Ciesielska - tak.

Radny K. Os$wiecimski - tak. To nie wiem czy pani radna tworzy komisj¢
specjalna, ktéra kwestionuje uzasadnienie opinii Komisji Rewizyjnej. Nie moze
by¢ tak, ze pani bedac, cztery osoby, w sktadzie Komisji Rewizyjnej na kilku
spotkaniach, wczoraj na ostatnim posiedzeniu Komisji Rewizyjnej przed sesja,
niezwigzanym z absolutorium, zglaszacie informacjg, ze bedziecie przedstawiali
zdanie odrgbne. Wczoraj przedstawiliscie informacje, ze na sesji przedstawicie
zdanie odrgbne, co moim zdaniem tylko w tej formie, jaka dzisiaj
zaprezentowali$cie mialo mozliwos¢, w formie oswiadczenia, a nie w formie
zdania odregbnego, poniewaz mieliScie czas, przez te wszystkie posiedzenia,
Komisji wprowadzi¢ swoje uwagi. Ja si¢ pytam, gdzie te uwagi, prosz¢ mi
pokaza¢ wyciagi z prac Komisji Rewizyjnej, gdzie sa wyciagi w protokotach,
gdzie zgtaszaliscie uwagi, ktére zaprezentowali§cie w swoim oswiadczeniu. Ja
ich nie widzg. Chcialbym si¢ jeszcze odnies¢ do wypowiedzi pana Sebastiana,
ktory stwierdzil, ze jedynym kryterium dla Komisji Rewizyjnej 1 dla niektorych
radnych Rady Miejskiej jest i1lo$¢ przetargéw, ze 1lo$¢ stanowi kryterium. Nie.
Dla nas nie ilo$¢, a skuteczno$¢ panie Sebastianie. Mozna zrobi¢ 200
przetargéw, aczkolwiek chodzi o skutecznos$¢ i dochody. My nie kwestionujemy
generalnie tego, ze przetargi si¢ odbyly, ze chciano wykresli¢ zadania
z wydatkéw majatkowych, kwestionujemy zasadniczo — nie umniejsza si¢
dochodéw. To jest caly czas przedstawiane w opinii Komisji Rewizyjnej
1 kolejni radni przedstawiaja t¢ teze, ze nie, przy checi zmniejszania wydatkow
majatkowych nie zmniejsza si¢ dochodow. Nie my planowaliSmy sprzedazy
majatku. To si¢ powtarza juz dziesiatki razy. To Burmistrz planuje, my$my nie
zmienili nawet o grosz, planéw sprzedazy, ani dochodéw. Faktem jest, ze
zmieliliSmy czg$¢ wydatkoéw, jezeli chodzi o zadania. Wydaje mi sig, ze
dzisiejsze wystapienie czterech czlonkéw Komisji Rewizyjnej to jest nowy
sposob dzialania. Proponowalbym stworzy¢ nowa komisj¢ specjalna, ktora
bedzie wypowiadata si¢ dopiero w dniu sesji, np. do uchwalania budzetu,
a dzisiaj na temat absolutorium. Co$ jest nie tak? Nie zglaszamy wnioskoéw
konkretnych, a dzisiaj zglaszamy o$wiadczenie.

Radna M. Fidos - chciatabym sprostowac¢ pana Jacka Oswiecimskiego radnego,
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zdanie odrgbne zostalo zgloszone na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej 12
czerwca 2012 r. przeze mnie. Jest w protokole zapisane, a nie wczoraj, bo
wczoraj bytam nieobecna na Komisji. Bylo glosowanie za projektem uchwaly,
glosowalo za nieudzieleniem absolutorium 5 osob, za udzieleniem 4 1 1 osoba
si¢ wstrzymala, ktora byt pan Jacek Oswiecimski tj. wlasciwie byto 5 na 5. Ale
nie wczoraj, tylko dwunastego.

Radna J. Pokaczajlo — nieprawda, moje sprostowanie jest nastepujace,
nieprawda jest, ze na posiedzeniach Komisji Rewizyjnej nie odnosiliémy si¢ do
oceny, przez proponowanej ocenie, ze nie wnosiliSmy uwag. Proszg przypom-
nie¢ sobie, jak moje wystapienie zostato z usmieszkiem przyjete, jak na str. 94
pan Burmistrz jednoznacznie swojego sprawozdania wskazal na powody
takiego, a nie innego realizowania budzetu. Moje zdanie, aby radni z pokora nad
tym sprawozdaniem si¢ pochylili, zostalo ze Smiechem przyjete. Przepraszam,
ze wyciagam to dzisiaj, ale to sprostowanie, ze méwiliSmy o tym. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Rady — dzigkujg, pan Oswiecimski, chciatbym panstwa prosic,
abySmy si¢ nie mocowali, poniewaz wracamy, powinniSmy wrdci¢ do
merytorycznej dyskus;ji.

Radny K. O$wiecimski — prosz¢ mi pokaza¢ zdanie odrgbne z 12 czerwca. Pani
zglosita, ja nie mam tresci, czy panstwo radni otrzymali, panie Przewodniczacy
czy pan w materiatach przekazywal radnym na sesj¢ absolutoryjna zdanie
odregbne tych panstwa?

Przewodniczacy Rady - oczywiscie, ze nie przekazywatem.

Radny K. Os$wiecimski — to jest proszg¢ panstwa po prostu manipulacja, powiem
delikatnie, moégibym uzy¢ ostrzejszych stow. Nie bylo zadnego zdania
odrebnego. Zapowiada¢ mozna sobie duzo. Wczoraj juz prositem o tres¢ tego
1 tez nie uzyskatem.

Przewodniczacy Rady — pani Jadwiga Durejko krotko, pan Czarnecki krétko,
prosz¢ panstwa, pan Witold Perski krotko. Chce panstwu zwrdci¢ uwage,
jestesSmy przy temacie rozpatrzenie i zatwierdzenie sprawozdania finansowego
1 bede odbierat glos, jezeli bedziecie wracali do historii i moéwili o rzeczach
innych niz te. Proszg.

Radna J. Durejko — mam watpliwos¢ bardzo powazna, jezeli chodzi o zdanie
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odregbne panstwa. Zdanie odrgbne ztozone przez pania Fidos powinno by¢
elementem zlaczeniowym protokotu wystanego do RIO. Zdanie odrgbne
pojawilo sig dzisiaj na sesji. Moze si¢ mylg, to jest zapytanie do pani. Tym ze, tu
zostato

Przewodniczacy Rady— pani Durejko ja proponuje, zebyscie zdaniem odrgbnym,
w sensie formalnym, zajeli si¢ na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej 1 sprawdzili,
co znaczy zdanie odrgbne 1 w jaki sposob moze ono by¢ wprowadzone. Jezeli
dzisiaj bedziemy chcieli prowadzi¢ debatg, co to jest zdanie odrebne, czy byto
wprowadzone dobrze czy nie, czy tak powinno, czy to jest elegancko czy moze
... to w tym momencie idziemy w zupelnie ztym kierunku. Nie jesteSmy

Radna J. Durejko — nie oto chodzi panie Przewodniczacy, ja proszg, aby
radczyni prawna nam to wyjasnita to na piSmie, wiadomo, ze nie od razu, aby
sytuacja si¢ nie powtorzyta.

Przewodniczacy Rady — dzigkuj¢ bardzo.

Radny K. Czarnecki — pan Burmistrz w swej wypowiedzi podnosit to, ze sa przy
drodze 178 lampy, panie Burmistrzu fadne sa tak, podobaja si¢ panu? Bo mi si¢
podobaja. Natomiast jest to wybieranie, w tym momencie, kiedy nie ma
pieniedzy, wybiera si¢ takie zadania, ktore w przysztoSci przyniosa efekt. Sa
wymienione drogi, tadnie zrobione, chodniki, wszyscy si¢ ciesza. Nie rozumiem
wypowiedzi pani Jadzi. Pani Jadziu wybiera si¢ mniejsze zto. Jezeli daja na ten
woz strazacki 400.000 zt dotacji, to mozna wybra¢ inne zadanie, ktére mozna
nie wykonac. A tak w zasadzie nie mamy nic.

Radny W. Perski — chciatbym odnie$¢ si¢ do wartosci chrzescijanskich. Panie
Burmistrzu: cztowiek planuje, a Bog drogi krzyzuje. Planowac trzeba racjonal-
niej zbywanie majatku gminy. Chcialbym odnies¢ si¢ do tego 1 jeszcze panie
Sebastianie, kto zawinit, Ze nie byto Burmistrza w pracy, bo ja si¢ nie poczuwam
do winy. Ja nie wiem. Teraz odnios¢ si¢ do wykonania budzetu. Moéwi sig, ze
nieudzielenie absolutorium to sprawa polityczna, a mozna to odwrocié

1 powiedzie¢, ze niewykonanie pewnych zadan w budzecie ma zabarwienie
polityczne. Niezakupienie samochodu do OSP w Siedlisku — na tak ale punkto-
watoby na konto pani J. Durejko. Pan Burmistrz si¢ ttumaczy, ze trzeba byto
wybiera¢, bo nie bylo srodkow, a okazuje sig, ze jakie$ $rodki, jak Burmistrz
przyszedl do pracy, jak za dotknigciem czarodziejskiej r6zdzki pojawily si¢ na
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koncie. Sciezka pieszo-rowerowa — przeciez to pan Cija wnioskowat i punkto-
wataby panu A. Ciji, bariery architektoniczne to jest pan Joachimiak no 1 pan
Perski si¢ przy tym krgci. ... potrzeby sa na pewno wigksze. Wykonanie
budzetu, zamyka si¢ w tych ptacach stalych: ptace w oswiacie trzeba wykonac,
ptace w budzetéwce, jednostki kultury, jak pan Burmistrz méwi trzeba placi¢ za
prad. Kazdy musi ptacié. To si¢ zuzywa i trzeba placic, ale to nie jest wykonanie
budzetu, bo to si¢ nalezy przepraszam, ze tak powiem, jak komus$ co$. Tak, tak
panie Edwardzie. I teraz wykonanie przebudowy tego parkingu, tego placu
przed Urzgdem 290.000 zt. Pan Burmistrz twierdzi, ze tutaj tez sa zachowane
bariery architektoniczne, byty przetamane bariery architektoniczne. Tak, tak sa.
Ja si¢ pytam panstwa radnych, czy kto$ by wykonat taka przebudowe na wtasne;j
posesji majac, nikomu nie zycze, dziecko niepelnosprawne, zeby si¢ poruszato
po tym. Proszg odpowiedzie¢ to we wilasnym sumieniu. Czy w ten sposob kto$
by to wykonal? Mogg przywiez¢ osobg na wozku 1 pokazac, jak si¢ porusza¢ po
tej przebudowie. Jeszcze zakonczg wartosciami chrzescijanskimi, aby wymagac
od innych, aby przestrzegali wartosci chrzescijanskich to 1 reszte wykropkuje.
Dzigkujg.

Przewodniczacy Rady— pani Durejko zabiera juz glos dzisiaj czwarty raz. Prosz¢
bardzo.

Radna J. Durejko — zauwazytam, ze tylko mi pan wylicza.
Przewodniczacy Rady — rzuca si¢ pani w oczy.

Radna J. Durejko — dzigkujg. Obiecujg, postaram si¢ swoje wystapienie zwezic.
Chciatam tylko 1 wylacznie do wypowiedzi radnego Kecinskiego, a z prostej
przyczyny. Z pana wypowiedzi zrozumiatam tak, tutaj w piSmie pisze, ze
jesteSmy niekompetentni, co nie raz styszg. Malo tego okazuje sig, ze nie
umiemy rozczytywac, ze tak powiem tutaj tematu, w ogole si¢ nie znamy
1 dlaczego si¢ wypowiadamy. Zaskakuje mnie tylko, ze mtody czlowiek, swiezo
pojawil si¢ w Radzie, bardzo dobrze wszystko wie. Zastanawiam si¢ tylko, czy
za tym stoi podwyzka dla zony zatrudnionej w czasie, kiedy byt juz radnym?
Bardzo si¢ ciesze, ze tak reagujecie.

Przewodniczacy Rady— bardzo prosze¢ zeby$my takich prywatnych wycieczek
naprawde nie urzadzali.
Radna J. Durejko — ja sig¢ tak poczulam z pana wypowiedzi.
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Przewodniczacy Rady— uwazam, ze dyskusja powinna zmierza¢ do konca, czy
ktos z panstwa radnych. Kto z panstwa radnych jeszcze bedzie chciat zabrac¢
glos na dzisiejszej sesji, mowig o punkcie 4f dyskusja. Radny G. Bogacz, radny
Joachimiak, radny P. Kolendowicz, radny A. Cija. Zamykam listg.

Radny E. Joachimiak — ja korzystajac ze stusznego apelu pana Przewod-
niczacego bardzo krétko. Dwie uwagi porzadkujaca i jedna troszeczke inna.
Chciatem powiedzie¢ panie Burmistrzu, ze dokument, ktory przedstawita
Komisja Rewizyjna jest przyjety demokratycznie, czyli nie jest to dokument
Kolendowicza. Prosz¢ mnie nie obraza¢. Ja tez pracowalem nad tym
dokumentem. O$mielam si¢ podejrzewacd, ze inni radni takze. Takie dokumenty
w komisjach przyjmuje si¢ in gremio. Nie jest to zdanie Kolendowicza, a jest to
zdanie piatki radnych. Muszg panstwu powiedzie¢, ze nie chciatem o tym
mowic, ale nie to dzisiaj jest najwazniejsze, ale jak w wielu wypowiedziach,
wielu dokumentach czytam: powodem jest niezrobienie tego czy tamtego jest
dlugo miesigczna czy wielodniowa nieobecno$¢ Burmistrza. Burmistrz
zachowuje sig, jak obrazona niewinna dziewica, ktora mowi, zeScie mnie gdzie$
tam usadzili 1 ja nie moglam pracowac, ale wr6¢my do zrodta. Panie Burmistrzu,
pan jest sam winien tej sytuacji. Stwierdzil to Sad Rejonowy w Trzciance,
wprawdzie nieprawomocnym wyrokiem, ale to Sad pana skazal za czyny
przestepcze, ktére pan dokonal 1 skazal na 1,5 roku wigzienia.
Nieprawomocnym w zawieszeniu 1 to byla przyczyna. Jakby pan zabronionego
czynu prawem nie wykonal, to by pan pracowat, jak wielu tutaj z nas. Nie
istotnie czy z jakiej przyczyny to si¢ zadziato, czy kto§ powiedzial, czy pan
konsultowat ze swoimi kolegami czy nie. To jest nieistotne, ale to pan byt tym
spirytus moment, ktory wykonal przestgpstwo. Trzecia rzecz. To jest takie
dwuzdaniowe uzasadnienie, dlaczego ja w Komisji Rewizyjnej 1 tutaj bede
przeciwko udzieleniu panu absolutorium. MowiliSmy o dwoch pozycjach
niewykonanych w budzecie. One sa podobne kwotowo 10.000 zl. Jedna to
10.000 zt, o ktére wnioskowat Powiat. Powiedzmy we wilasciwy sobie sposob
pani Skarbnik probowala to wytlumaczy¢, ale pani Skarbnik zapomniata

o czym$ takim to Rada w uchwale budzetowej taka decyzje podjeta Rada

w uchwale budzetowej. Po drugie w marcu Rada Miejska podjela uchwate

o udzieleniu powiatowi czarnkowsko-trzcianeckiemu pomocy finansowej w tej
kwocie. W § 2 bylo napisane: wykonanie uchwaty powierzono Burmistrzowi
Trzcianki, a RIO napisalo, ze biorac pod uwage przedstawiony przez Komisje
Rewizyjna sposob realizacji przez Burmistrza Trzcianki za rok 2011 tj.
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zaniechanie realizacji zadan uchwalonych. Pan Burmistrz sam sobie zaniechat
przekazanie tej kwoty, pomimo ze uwarunkowanie prawne bylo od poczatku do
konica jak by¢ powinno. Druga rzecz. Nie wiem czy jest prawda, ze to co mowit
pan W. Perski, jezeli chodzi o bariery architektoniczne, symboliczna kwota
w budzecie 2011 — 10.000 zt przeznaczona na likwidacje barier architektoni-
cznych, kiedy lista tychze barier jest pot¢zna 1 znana urz¢dnikom. Kto§ powie-
dziat, ze nie mamy 10.000 zi, ale mamy 300.000 zl, aby sobie przed Urzedem
wymieni¢ nawierzchnie¢ z dobrej na lepsza. To sa niewielkie kwoty, To takie
serdeczne kwoty. Jezeli my, jako spoteczno$¢ samorzadowa, nie dostrzegamy
probleméw ludzi doswiadczonych przez zycie, wiekiem, choroba i inwali-
dztwem, wiemy doskonale, ze oni nie potrafig si¢ sami obroni¢, a w cyniczny
sposob pozbawiamy realizacji tak drobnych wydatkéw, to dla mnie jest 100%
podstawa, aby by¢ nieudzielenia absolutorium.

Przewodniczacy Rady — to nie jest duza grupa wyborcow.

Burmistrz M. Kup$ — proszg¢ panstwa, z duzym zdziwieniem wystuchalem tego
co powiedziat pan Perski, a potem pan Joachimiak. Ten przydomek bardziej
pasuje Edward Bywalec Joachimiak. Ubolewam nad faktem, ze panstwo nie
zauwazyli ile barier architektonicznych usungli$my w miescie. Bardzo proszg, ja
wam nie przeszkadzatem.

Przewodniczacy Rady— bardzo prosze pana Joachimiaka, zeby

Burmistrz M. Kup$§ — prosz¢ w stowniku jezyka polskiego sprawdzi¢ stowo
kultura osobista 1 prosz¢ w jakim$ stopniu przestrzega¢ definicji tego stowa.
Wydawano $rodki na usuwanie barier przy modernizacji szkot, Swietlic, jak
rowniez, dzigki naszym interwencjom, wiele barier zniwelowano podczas
przebudowy drogi wojewddzkiej 178. Kazdy obiekt, ktory jest modernizowany
robiony jest z mysla o tych, ktérzy maja problemy z dotarciem do obiektu
uzytecznos$ci publicznej, jak réwniez przy przemieszczaniu si¢ przez miasto.
Jest bardzo tadny przejazd dla wozkoéw przez odcinek placu przed Ratuszem.
Nie sadzg, aby bylo wskazane, aby poruszajacy si¢ na wozkach robili to po
drodze, bo po to sa chodniki, a one sa dostosowane. Wjazd do Urzgdu zostat
wykonany rowniez z dbatoscia o niepelnosprawnych. Zostalo wyznaczone
pomieszczenie, w ktorym niepetnosprawni sa obstugiwani. JesteSmy w pelni
dyspozycyjni. Nasi pracownicy przeszli szkolenie jezyka migowego, o ta grupe
petentow roéwniez nie musi czué si¢ obco, bo zostanie w sposdb wiasciwy
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1 kompetentny obsluzona. Nikt wspomniatl o tym. Prosze zobaczy¢ windy,
podjazdy 1 inne elementy, porgcze 200.000 zt. To nie warto mowic. Caty czas
mowi si¢ o tym, czego nie zrobiono. Przez 5 lat nie mowi si¢ o tym, co zostalo
zrobione. Dziwig sig, przykro mi, ale mogg ubolewac.

Przewodniczacy Rady— dzigkuje bardzo. To byt glos pana Burmistrza, wczesniej
pan Joachimiaka. Gdzie jest napisane, ze musi by¢ odpowiedZ w tym momencie
1w tej chwili?

Radny G. Bogacz — panie Przewodniczacy, Szanowna Rado, wypowiadam si¢
w imieniu Klubu radnych Platformy Obywatelskiej 1 Trzcianeckiego Forum
Obywatelskiego. Zeby podja¢ decyzje odno$nie udzielenia badZ nie absolu-
torium dla Burmistrza za realizacj¢ budzetu 2011 r. przeanalizowaliSmy
najwazniejsze dokumenty, czyli sprawozdanie z wykonania budzetu.
Przeanalizowali§my, jak ta realizacj¢ tego dokumentu, ktory wszyscy bardzo
doktadnie przeczytali, a ten dokument zawiera wartoSci merytoryczne

1 rachunkowe. Pod wzglgedem rachunkowym realizacj¢ budzetu ocenita RIO.

W swojej uchwale stwierdzita, ze sztuka ustawy o finansach publicznych,

ze w zatozonych wydatkach 1 dochodach nie naruszono obowiazujacego prawa,
czyli sprawozdanie zostato przez RIO przyjete. Czg$¢ radnych, ktorzy zabieraja
glos na sesji odnosita si¢ do struktury merytorycznej sprawozdania, poprzez
analize struktury dochodéw 1 wydatkéw, ktore sa w tym sprawozdaniu. Po raz
kolejny z przykros$cia musi stwierdzi¢, a apelowatem na tej sesji nie raz, zeby
analizujac wydatki zwréci¢ uwage nie tylko na wydatki majatkowe, ktére sa
wazne. Jezeli jaki§ radny nie otrzymal inwestycji, to powie wyborcom,

ze w realizacji pewnych zadan kierowano si¢ przestankami politycznymi, a nie
merytorycznymi, bo tak mozna powiedzie¢. Ale ci, ktorzy patrza 1 oceniaja nas,
wyborczy, w swoim akcie, niedlugo podejma decyzjg, jak budzety byly
realizowane, kto miat racje. Chcialby skupi¢ si¢ na wydatkach, ktére aby
realizowac¢ nalezalo pragmatycznie pilnowac ten budzet. Dziat 801 to o$wiata -
wydatki ponad 28 mln, pomoc spoteczna ponad 14 miln, edukacyjna opieka
wychowawcza 1,6 mln, kultura ponad 2 min. Jeden z radnych powiedzial, ze to
si¢ nalezy tym podmiotom. Subwencja o$wiatowa nie wystarcza, na pomoc
spoleczna gmina musi z wlasnych dochodow przeznaczy¢ ponad 4 miln,
edukacyjna opiecka wychowawcza to tez nasze zadanie 1,6 mln, na kulture
dotacji nie ma. Konstruujac budzet na kazdy rok, organ wykonawczy musi
przewidzie¢, wzia¢ pod uwage oczekiwania wszystkich jednostek budzetowych
1 zadan, ktore gmina musi realizowa¢. My skupiamy si¢ na tym, tez to jest
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wazne, tez nie jestem niezadowolony, ze tak si¢ stalo, ze wydatki majatkowe
zrealizowano tylko w wysokosci 44%. Jestem przekonany, ze Burmistrz

M. Kups tez z tego jest niezadowolony. Nalezaloby przeanalizowaé inne wazne
dokumenty, ktore sa podstawa do udzielenia, badZ nieudzielenia absolutorium
Burmistrzowi tj. opinia Komisji Rewizyjnej, komisji merytorycznej, ktora

w imieniu nas wszystkich ma funkcj¢ kontrolna. Analizowata realizacj¢
budzetu, lecz moim zdaniem skupita si¢ w zdecydowanej wigkszosci, pomijajac
te inne wydatki, o ktorych ja méwitem, na wydatkach majatkowych 1 docho-
dach, ktére sa z majatku gminy, ktoére sa niewystarczajace i nie pozwolily
zrealizowac¢ zaplanowanych inwestycji. Nie bed¢ polemizowalt, czy zasadne jest,
ze dzisiaj pojawito si¢ zdanie odrgbne czg$ci radnych, a miato si¢ pojawié

12 czerwca, ale si¢ nie pojawito. Ci radni wskazuja przyczyneg, ich zdaniem,
niezrealizowania zatozonych w budzecie dochodow 1 wydatkow, ale réwniez
tych wydatkow, ktore wywotuja najwigksze emocje — wydatkow majatkowych.
Byty cytaty, wigc pozwole sobie zacytowaé. Kto§ mowit o profesjonalizmie
osoOb, ktore pracuja w RIO. Na pewno sa to profesjonalisci, ktorzy analizowali
opini¢ uzasadniajaca nieudzielenie absolutorium, a przygotowana przez Komisj¢
Rewizyjna. Ale Ci sami profesjonalisci, gdyby zapoznali si¢ ze zdaniem odrgb-
nym, czesci czlonkéw Komisji Rewizyjnej, by¢ moze przyznaliby, Ze ci radni
maja racje. Ja tylko cytuje, przestanki o charakterze merytorycznym, ktére nie
pozwolily zrealizowa¢ budzetu tak jak my$Smy go przyjeli. Czynniki zewngtrzne,
o ktorych wszyscy wiemy. Ja ich nie oceniam, czy organ wykonawczy miat
win¢ w tym co si¢ stato, ze nie byt obecny przez ponad 5 miesi¢cy 11 dni, ale go
nie byto. Formalnie nie mogt petni¢ swoich funkcji. Byt zarzut, ze Marek Kups,
jako Burmistrz nie delegowal swoich uprawnien. Nie delegowatl, bo nie byt

w stanie przewidzie¢ tej sytuacji. Zadna inna osoba, ktéra bylaby na jego miej-
scu nie mogla tego przewidzie¢. Prawo nie pozwala, zeby inna osoba petnigca
funkcje w tym Urzedzie podejmowata jego decyzje. Jestem przekonany, jak
profesjonalisci RIO, jak rowniez panstwo, jako przedstawiciele naszej
spotecznosci lokalnej, ktérzy jestescie cztonkami organu witadzy uchwatodaw-
czej jesteScie profesjonalisci 1 przeanalizujecie roOwniez to, co si¢ znajduje

Ww opinii, z zdaniu odregbnym czterech radnych. By¢ moze za p6zno rozdanym.
Mamy jeszcze parg¢ godzin, by podja¢ stuszna decyzj¢ odnos$nie oceny
wykonania budzetu za rok 2011. Proszg panstwa, dodatkowym obiektywnym,
naszym zdaniem, czynnikiem zewngtrznym, ktéry w zasadniczy sposob wptynat
na realizacje budzetu gminy Trzcianka, a ktory dotyczy wigkszosci jednostek
samorzadu terytorialnego, jest poglebiajacy si¢ kryzys. Gdyby$Smy mieli sig
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kierowa¢ tymi wskaznikami to w 2011 r. dochdd byt zrealizowany w 94%,
a wydatki w 91% 1 gdyby dotyczylo tylko tej gminy to nalezatoby sig
zastanowi¢ czy faktycznie organ wykonawczy przez pot roku byl tak
niesprawny, ze nie mogl tego zrealizowa¢, ale porownujac dochody

1 wydatki, sadz¢ ze wigkszo$¢ panstwa monitoruje 1 analizuje co si¢ dzieje

w innych gminach, ze dochody i1 wydatki w podobnej w podobnej strukturze
byly wykonane. Nie jestesmy odstgpstwem od innych. Prosz¢ panstwa. Czy
decyzje majatkowe, ktére podjat Burmistrz, byly trafne czy nie, ale byty
zapisane w uchwale budzetowej. Zrealizowat to, a nie tamto, mozemy z tym si¢
nie zgadzac, ale zrobit to zgodnie z prawem, poniewaz wpisaliSmy te, a nie inne
decyzje do zrealizowania. Jest nieprawda, ze nie zrealizowano zadnej inwestycji
z udziatem $rodkéw Unii europejskiej. Zalacznik nr 11 - Gmina Trzcianka

w roku 2011 wydatkowata prawie 700.000 zt ze srodkow pochodzacych z Unii
europejskiej. Jezeli ktos twierdzi, ze tak nie bylo, to mam pewny niepokoj, ze
moze wybiorczo bylo to czytane. Mozna by podja¢ decyzje nieobiektywna
podnoszac lub nie podnoszac r¢kg za propozycja uchwaty, ktora przygotowata
Komisja Rewizyjna. Prosze panstwa, czy Burmistrz nie podejmowal proby
zmiany budzetu odnosnie wydatkéw majatkowych? Podejmowal. Marek Kup$
do pracy wrocit 11 lipca 2011 r. 29 wrzesnia pojawita si¢ propozycja dokonania
zmian w budzecie w wydatkach majatkowych, bo juz woéwczas miat
swiadomos$¢, ze te wydatki nie beda mogly by¢ zrealizowane. Jak si¢ stato?
Czg$¢ propozycji byta przyjeta w kolejnych miesiacach, a czg$¢ byla caty czas
odrzucana. Czy ta podstawa, ze dochody byly zrealizowane tylko w 94%,

a wydatki w 91% jest podstawa do nieudzielenia absolutorium? M. Kup$ peini
funkcje wladzy wykonawczej od 10 lat. Od kilku lat nie jest mu udzielane
absolutorium. Nalezatoby przeanalizowa¢ na 1ile jest aspekt polityczny,
niezadowolenia z charakteru M. Kupsia. Bo dzisiaj padato: zmien sig chtopie, co
do charakteru, bo moze bgdzie lepiej. Ja go nie zmienig, prosz¢ panstwa. Ale
mysle, ze wielu wyborcow nie chciatoby, aby M. Kup$ si¢ zmienit. Jezeli
moéwimy o historii to na tej sali, tez padaty dzisiaj te stowa na sali, jezeli kto$
planuje dochody w takim procencie, a ich nie zrealizowal to juz jest blad.
Mozemy powiedzie¢: chlopie ty Zle planujesz. Czg$¢ radnych pokazywala,
dlaczego nie udato si¢ zrobi¢. Do tego nie bed¢ wracat. W 2002 r. — sa na tej sali
radni, ktorzy udzielali absolutorium innemu organowi wykonawczemu, jakim
byl Zarzad. Warto prosze panstwa, taka analogie pewnych decyzji, ktore
podejmujemy dzisiaj popatrze¢ w przesztos¢, jak to bylo wykonanie budzetu
w 2001 r. Moze niektorzy pamigtaja. Dochody wynosity 91%, a wydatki 87%.
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Nie stanowito to przeszkody, ze Zarzad dwczesny, ktory petnit funkcj¢ organu
wykonawczego, otrzymal absolutorium. Warto wzia¢ to pod uwage, przy
decyzji, jaka Szanowni radni beda podejmowali. Radni z Trzcianeckiego Forum
Obywatelskiego 1 Platformy Obywatelskiej maja swiadomos¢ trudnego roku
2011, ktory byt dla Burmistrza Marka Kupsia. Taka dygresja - To nie jest tak, ze
my z M. Kupsiem w kazdym obszarze si¢ zgadzamy. To nie prawda, zZe
Markowi Kupsiowi, jak bedzie Burmistrzem, na nastgpna kadencje uda mu si¢
tak fatwo basen wybudowac¢ przy Gimnazjum Nr 1 i na osiedlu, bo ja uwazam,
ze lokalizacja powinna by¢ w innym miejscu. Dzisiaj bede glosowal, mam
nadziejg, ze podobnie zrobia moi koledzy, za nieprzyjeciem propozycji Komisji
Rewizyjnej, bo w swojej starannosci, nie wzigla pod uwage obiektywnych
czynnikow, ktore miaty wplyw na realizacj¢ budzetu 2011 r. Apeluje do
pozostatych radnych, aby rowniez przeanalizowali to, co przedstawitem.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Rady - dzigkuj¢ bardzo panu Grzegorzowi Bogaczowi. Prosze¢
bardzo, pan P. Kolendowicz.

Radny P. Kolendowicz - chcialbym zaczaé od paru rzeczy zwiazanych ze zda-
niem odrgbnym. Oczywiscie potwierdzam, ze szkoda, ze panstwo nie zglaszali
takich rzeczy, jak btedy w sprawozdaniu-opinii, na posiedzeniu Komisji. Mozna
bylo to nawet wczoraj zrobi¢. Oczywistych dziwig si¢ panu Kecinskiemu, ktory
mowi, ze jest ograniczany w jakikolwiek sposob przeze mnie, co do wystapien.
Nie spotkatem si¢ z takim zarzutem z zadnej z komisji, w ktorej pan
uczestniczyt. Nie chce tego watku ciagna¢ dalej. Panstwo piszecie w swoim
zdaniu odr¢bnym: ,Nie bez znaczenia mialy rowniez podejmowane przez
Burmistrza Trzcianki proby zmiany stanowiska radnych na komisjach Rady,

w tym w szczegolnosci na Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Trzcianki. Proby
osiqgniecia consensusu orvaz skutecznej i merytorycznej polemiki byty bezskute-
czne.”. Polemika byla, ale czy skuteczna czy nie to zalezy od nas, Komisji

1 cztonkow 1 od radnych. Natomiast patrzac po tym, co si¢ dziatlo w innych
przypadkach, kiedy Burmistrz sktadal swoje propozycje, nie bede tutaj sprze-
czny z faktami, panstwo maja zrobi¢ tak jak ja powiedziatem. Jesli chcecie
inaczej to sobie robcie. Mniej wigcej takie stowa padaja od pana Burmistrz za
kazdym razem. Chcecie inaczej to se robcie. Ja przedtozylem projekt. Panstwo
go sobie zmieniaja. Taka jest polemika merytoryczna. Przynajmniej taka byta.
Piszecie dalej, ze: ,,Znamienne jest, ze Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej
Trzcianki rozpatrujqc i oceniajqc zestaw dokumentow, ktorymi do oceny budzZetu
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dysponowata RIO w Poznaniu, stosujqc rowniez z mocy prawa te same kryteria
oceny, bedqc jednak organem niefachowym sformutowata odmiennq ocene
takiego samego stanu rzeczy.”. Tak, bo takie jest prawo Komisji Rewizyjne;j.
JesteSmy innymi ludZmi niz RIO i mamy prawo do swojej oceny. Zeby jeszcze
to podkresli¢, checialbym zacytowaé z dokumentu przygotowanego przez RIO.
Zacytuje to co zostato przedstawione na szkoleniu prowadzonym przez RIO
podkreslone: ,,Opiniowaniu komisji rewizyjnej podlega wykonanie budzetu,

a nie sprawozdanie z wykonania budzetu, sprawozdanie finansowe czy tez
informacja o stanie mienia. Opinia komisji rewizyjnej ograniczajqca sie tylko do
przedtozonych sprawozdan budzetowych oceniana jest negatywnie przez
regionalne izby obrachunkowe.”. Jeste$cie panstwo w bledzie, ta czworka, ktora
méwi o tym, ze powinniSmy to zrobi¢ inaczej. Wlasnie nie. Na nas ciazy
obowiazek oceniania innego niz RIO. Nie suchego 2 doda¢ 2 to 4. RIO zakwes-
tionowataby sprawozdania tylko wtedy, kiedy w budzecie byloby zapisane
100.000, a Burmistrz zrobitby 200.000. To jest tylko zwiazane z opinia negaty-
wna RIO. Pani Skarbnik potrafi dodawac¢. W zyciu nie odwazytaby si¢ na taki
zapis w sprawozdaniach, ktéryby w pierwszym rzedzie doprowadzil do
nieudzielenia, nie przyjecia takiego sprawozdania. Tam si¢ musi zgadzaé. Dalej
chcialbym panstwa zapytaé, szkoda, ze panstwo w ten sposéb traktujecie, ze
faktem jest, ze RIO ta sama ocenita pozytywnie czy jako uzasadniony wniosek
o nieudzielenie absolutorium, bo panstwo twierdzicie, ze to tylko prawne
aspekty. Mozna by dyskutowac¢, jakie prawo tutaj RIO ma na mysli, bo ja nie
znajduje takiego prawa, ktore by mowilo, ze tak mozna postapi¢. Tylko

z prawnego punktu widzenia ta opinia jest wiasciwa. Chyba, ze moéwimy
o podstawie prawnej. To tez byloby kuriozum gdyby$Smy napisali niewtasciwe
podstawy prawne. Dzigkuje za wytknigcie btedu, rzeczywiscie planu dochodow
wykonano na inng kwoteg, niz jest w opinii. Myslg, ze gdybyscie panstwo
wczoraj zwrdcili na ten fakt na Komisji, to dzisiaj w formie autopoprawki
Komisji Rewizyjnej mozna by sprostowa¢. Niemniej procent wykonania
dochoddéw, o ktorych panstwo piszecie, jest wlasciwie podany 94,16%. Piszac
pare stron mozna przy przepisywaniu si¢ pomyli¢, ale jest to dokument oparty
na dokumencie zrodlowym, jakim sa sprawozdania, a tam sa wlasciwe kwoty
1 mozna sobie zweryfikowaé. Co niniejszym panstwo uczynili. Moéwig jeszcze
raz. Szkoda, ze na wczorajszej komisji. Ale kto$ dziata poza komisja. Na str. 3
pkt 5 piszecie, ze ,,Burmistrz Trzcianki w 2011 r. umorzyt zalegtosci podatkowe
na kwote 99.067 z{, natomiast wykazana przez Komisje Rewizyjnq kwota 13.213
zt jest kwotq odsetek od umorzonych zalegtosci.”. Nie znalaztem takiej kwoty
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13.213 zt. Tu chyba panstwo si¢ pomylili. Prositbym o stowo wyjasnienia, gdzie
w opinii Komisji znajduje si¢ taka kwota? A teraz do rzeczy zwiazanych z
wykonaniem budzetu, panie Burmistrzu, to co Komisja w wigkszosci
zaakceptowata — nieudzielenie upowaznien. To jest pana wina, ze nie przewiduje
pan sytuacji, kiedy pana nie bgdzie. Z takich czy innych powodow. Nie widze
zadnych przeciwwskazan, pan rowniez przedtem nie widzial, zeby osoby typu
kierownicy referatow mieli upowaznienie. Po co pan si¢ ciaga do notariusza, do
ktorego pan si¢ spoznia, albo nie wyrabia, albo musi by¢ pan poza Trzcianka.
Od tego sa kierownicy jednostki, ktorzy przeprowadzaja przetarg, ktorzy
podpisuja protokoét, ktorzy moga w pana imieniu podpisa¢ akt notarialny. To
tylko od pana zalezy, ze chce by¢ pan sam, samodzielny. Zdarzylo si¢ jak sig
zdarzylo, ale rownie dobrze mogiby pan zachorowa¢ na zakazna chorobg, bez
dostepu do pana. Trzeba przewidzie¢ rdzne sytuacje i1 trzeba upowazni¢ swoich
pracownikow, jesli im pan wierzy 1 zastgpcoOw do pewnego dzialania, do
prostych dziatan. Panie Burmistrzu, do czego jest pan potrzebny, aby zleci¢
projekt techniczny drogi taczacej ul. Wielenska z droga 178. Nie wiem. Czytam
to, czego pan nie wykonal. Do czego jest pan potrzebny, aby podja¢ realizacj¢
budowy chodnika w Radolinie, do czego jest pan potrzebny, zeby podjac
realizacje drog na os. Modrzewiowym, do czego jest pan potrzebny zeby
rozpocza¢ budowe przydomowe] oczyszczalni Sciekow. Do czego jest pan
potrzebny, aby te zadania zrealizowac? Nie jest pan potrzebny. To zrobia
pracownicy. Urzad dziatat przez pot roku pod pana nieobecno$é. Moze nawet
lepiej. Zmniejszenie deficytu nie jest dziataniem racjonalnym. To dzialanie
byloby racjonalne gdyby Burmistrz przekonat Radg¢ Miejska, ze tak nalezy
postapi¢, a pan oszukat Rade Miejska planujac przychody z kredytéw pozyczek
1 planujac pod te przychody zadania. Mowi pan, ze zaciagnie kredyty 1 pozyczki,
za to zrobi to 1 to, a potem nie zaciaga, mowi, ze to racjonalne dzialanie 1 zadan
nie zrealizowat. Oszukal pan nas méwiac, ze bedziemy realizowali Sciezke,
bedziemy realizowali kaplice, projekty techniczne itp., co Komisja Rewizyjna
panu wytkneta. W opinii wykazalisSmy, ze nie zrealizowano wydatkéw majatko-
wych na remonty szkél, remonty budynkéow komunalnych, likwidacje barier
architektonicznych, remonty chodnikow 1 drog, czy nie dziatania poprawiajace
byt naszej spolecznosci lokalnej, czy nie sa to oczekiwania naszych mieszkan-
cow, w budynkach komunalnych. 18.000 w szkotach pan nie wykorzystal. Moze
te zadania byly wazniejsze niz plac przed Urzedem i1 remonty gabinetow,

o ktorych tu moéwimy. Moze jakby przyszedl pan réwniez po rad¢ do Rady
Miejskiej to priorytet bylby inny. Podnosi pan, Ze znowu zajmujemy si¢ 5 czy
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15 procentowym wydatkiem budzetowym w calym budzecie, a co reszta.
Reszta, reszta 90% zrobilem. Panie Burmistrzu przypomng, ze niski procent
niewykonania wydatkéw w stosunku do budzetu juz kiedy$ byt podniesiony
przez RIO. Jak pan sobie przypomina 2, 3 lata temu. Te 11 %, co to jest — tylko
tyle. Jak pan sobie przypomina, odwolaliSmy si¢ od tego ustalenia 1 RIO
szybciutko si¢ z tego wycofata. Nie moze by¢ — tylko 11% to jest nic, bo
zrobitem 90. Te 11 moze jest wazniejsze niz te 90%, ktére pan musi wykonac,
na to musza by¢ pieniadze. Tutaj nie ma zadnego pana chciejstwa. Pan nie moze
nie zaplaci¢ wynagrodzen, zamkna¢ szkoty. No 1 tak na koniec, chwali sig¢ pan,
ze panskie dzialania musza by¢ takie, ktére beda przynosity korzysci. Infrastru-
ktura, rozw0j firm — tak na marginesie pan zapomina, ze za pana czasOw zadna
firma tutaj w Trzciance nie zagniezdzita si¢. Te wszystkie firmy, ktore w
Trzciance powstaly, powstaly z czaséw przed pana dziatalnoscia w Urzedzie.

Przewodniczacy Rady— to nie dotyczy oceny ubieglego roku.

Radny G. Bogacz — w imieniu klubu chcialbym podzigkowaé wszystkim
pracownikom Urzedu Miejskiego w Trzciance, ktorzy w 2011 r. Swietnie
sprawowali swoje funkcje, a w szczegolnosci serdeczne podzigkowania naleza
si¢ pani G. Kasperczak, ktora przez 5 miesigcy poradzita sobie zarzadzaniem
tym Urzedem. Spotkalo ja tak niespodziewanie. Pani Skarbnik, ktéra rowniez,
razem z pania Grazyna, przez 5 miesigcy zarzadzali ta gmina 1 wszystko
funkcjonowato dobrze. To §wiadczy, ze w tym Urzgdzie pracuja profesjonalisci.
Chciatlbym podzigkowaé za pracg moim kolezankom 1 kolegom radnym
z Klubu. Ja si¢ nie zgadzam, co powiedziala jedna z radnych, np. do
S. Kecinskiego. Mysle, ze pan S. Kecinski to nadzieja tego samorzadu. Mtody,
energiczny czlowiek, ktory pojawil si¢ w tym samorzadzie, w tej Radzie,
podobnie jak pan Ztocinski. Doswiadczenie Marii Fidos i pani Pokaczajto.
Doswiadczenie zyciowe pana Jacka Wawrzona 1 Marka Dabrowskiego. Jestem
przekonany, ze pan Andrzej Moszynski, niedawno zostat radnym, odznaczy si¢
w pracach tej Rady.

Burmistrz M. Kup$ — sadzitem, Zze czg¢$¢ historyczna jest za nami, jak i rGwniez
pewne oceny dotyczace ... kiedy zarzadzatem. Panie Kolendowicz, to w jaki
sposob zarzadzam gming jest tylko panski wywdd 1 nie mam zamiaru tego
komentowac. Istotniejsze jest to, w jaki sposob pan zarzadzal gmina posiadajac
te same instrumenty. Przed chwila pan Bogacz, mamy rocznicg 10 lat
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Przewodniczacy — pan Burmistrz wypowiada si¢ ad vocem, wypowiedziat jedno
zdanie, panstwo reagujecie.

Burmistrz M. Kup$ — przed chwila pan Bogacz przypomniat, rok 2001.
Przypomng: wykonanie dochodow 91,67 %, wydatki 87,83%. Rdéznica jest taka,
ze pan rozmawiat z Rada, a ja pracuje. Wykonatem w podstawowych incesty-
cjach ponad szes$ciokrotnie wigcej kanalizacji niz pan wykonat przez 8 lat,
ponad trzykrotnie wodociagi. Radna Durejkowa, ktéra tak z takim aplauzem si¢
odniosta przypomni, w jakiej wsi byta wyremontowana sala wiejska.

Przewodniczacy Rady — panie Burmistrzu mys$lg, ze te pordwnania nie maja
sensu.

Burmistrz M. Kups$ — wiejskie szkoly. I wlasnie moj styl zarzadzania to jest to,
co widzimy poza miastem. Na szczgscie wyborcy maja decydujacy gtos 1 oni
wybrali pomigdzy moim 1 panskim stylem zarzadzania. Powinien pan si¢
z pokora odnie$¢ do tych osob. Panskie uwagi sa niegrzeczne. Staram si¢ bardzo
starannie wykonywa¢ swoje obowiazki. Panska uwaga dot. aktow notarialnych,
chce mnie pan pozbawi¢ uprawnien, ktore dal mi ustawodawca. To jest moj
indywidualny wybdr, w jaki sposob ja to realizuje. Gdyby panskie rzady byly
lepsze, dzisiaj byliby$Smy znacznie dalej, a tak musimy nadrabiaé¢ to czego pan
nie zrobil. Panie Kolendowicz, prosze z pokora odnie$¢ si¢ do tego, co
wydarzyto si¢ w naszej gminie w ciagu 10 lat.

Przewodniczacy Rady — prosz¢ panstwa o spokdj. Glos ma Burmistrz. Prosz¢
panstwa oglaszam 10 minut przerwy.

Przypominam, ze jesteSmy w punkcie 4f tj. dyskusji w sprawie rozpatrzenia
1 zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2011 oraz sprawozdania
z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2011 rok. Zgodnie z tym, co panstwo
zglosiliscie wczesniej pozostal ostatni dyskutant. Udzielam glosu panu A. Ciji.

Radny A. Cija - czy ostatni, to jeszcze nie jest powiedziane. Daj Boze zeby tak
bylo. Mija prawie szdsta godzina posiedzenia sesji. Sam si¢ sobie dziwig, ze
jeszcze nie zabratem glosu. Ilo§¢ kamer, ktora jest na sali troche¢ peszy.
Momentami byto ich az 5. Na pewno nie jest to moja zastuga. Pewnie trzeba
dzigkowa¢ panu Burmistrzowi. Niektore sa takie wypasione.

Panie Burmistrzu, ja powiem tak. Po wystapieniu pani Durejkowej stwierdzit
pan, jej wystapienie bylo mato oryginalne. Ja tez na oryginalnos¢ silil si¢ nie
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bedg. Zanim przejd¢ do wilasciwej czgéci mojego wystapienia, chociaz nie
zabieralem jeszcze glosu, stwierdzam, ze pan nie stucha siebie.
W wystapieniach, a zabieral pan glos kilka razy, apelowat pan do radnych, aby
trzymali si¢ porzadku. JesteSmy przy punkcie absolutorium i1 powinni$my
dyskutowa¢ o 2011 r. 80-90% swojego wystapienia skupit pan na réznych
rzeczach, nawet dochodow 2000 r., co tez robili pana koledzy. Nie bede odnosit
sig, a powinienem odnies$¢ si¢ do wszystkich wypowiedzi, ktore tutaj padty, ale
one nie dotycza roku 2011. Zrobi¢ to w innym miejscu 1 dziwi¢ si¢, ze pan
doswiadczony samorzadowiec nie wie, ze tak powinna przebiega¢ sesja. Chyba
ze jest ewidentna prowokacja. Apeluj¢ do radnych — nie dajmy si¢
sprowokowa¢. Dyskutujmy — co prawda moze dyskusji dalej nie bedzie, tylko
w temacie absolutorium. Par¢ zdan jednak muszg¢ powiedzie¢. Panie Burmistrzu
ja tez si¢ cieszg, ze w ciagu 20 lat w naszej gminie zmienito si¢ duzo. Apelowatl
bym, aby nie przypisywac sobie tego faktu, ze jest to zastuga pana, radnych -
jest to zastuga wszystkich. I mieszkancow 1 zaktadow pracy. Pewnie mozna bylo
zrobi¢ wigcej, ale to, co jest tez zastuguje na pochwalg. Panie Burmistrzu, tutaj
wychodzi mniej wigcej w tej chwili tak, jak w tym kabarecie, gdzie byta mowa
o tym zepsutym ciagniku. Trzy kota sa dobre — nie pojedzie, jedno koto zepsute
— tez nie pojedzie. Tak samo jest 1 u nas. Panstwo, z panem na czele, przekonuja,
ze te trzy kota sa dobre 1 ze wykonano tyle zadan, po§wigcono tyle czasu, ze jest
dobrze. My, jako opozycja méwimy, ze to jedno koto jest zle, ze ,,X” zadan nie
wykonano. Jakby na to nie patrze¢, ciagnik nie pojedzie. Jakby na to nie patrzec,
budzet wykonany nie jest. To jest prawda, do pana obowiazku nalezato
wyjasnienie, dlaczego te zadania wykonane nie zostaly. Mozna skupi¢ si¢ na
zadaniach milionowych, zapisanych w budzecie — one sa wazne, ale tez sa
zadania mate. Podam przyktad os. Domanskiego, gdzie mieszkancy SA zalewani
woda. Maja wode¢ wiosna, jesienig. Dla tych ludzi nie licza si¢ te zadania
milionowe, dla nich najwazniejsze jest zrobienie kanalizacji deszczowej, do
ktorej beda mogli odprowadzi¢ drenaz opaskowy. To zadanie bylo zapisane
w budzecie na kwotg 50.000 zl. Powiem tak. To zadanie wykonane nie zostato.
Thimaczenie, ze nie mogt Urzad funkcjonowa¢ 1 nie mogl rozpisywaé
przetargow jest tak w 50% prawda.30.000 zi to jest mniej niz 14 tys. euro. Do
14 tys. Euro nie potrzeba rozpisywania przetargbw. Mogt to zrobi¢ urzednik,
a takich zadan jest wiele. W pewnym momencie do nich przejde. Te zadania tez
nie zostaly wykonane. Pan w pewnym momencie stwierdzit 1 to muszg
powiedzie¢. Pan, chociaz miat zakaz to pan bywal czgsto w Urzedzie i tak jak
pan stwierdzil, wszystko bylo pod kontrola. To znaczy, ze bylo. Tez musz¢
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odnies¢ sig, byly stwierdzenia o o$wiacie, ze Rada nie wykazata si¢ odwaga, nie
podjeta decyzji, a to sa takie potezne pieniadze. Tak to jest prawda. Pamigtam
lata, a trochg¢ zycia tu spedzitem, 96 rok, gdzie przejmowano o$wiatg. Przez 2-3
lata subwencja wystarczata, gmina nie doktadata nic. Czy dzisiaj nasza rola jest,
1 nie protestujemy, idziemy, jak barany na rzez, mowi¢ o wszystkich
samorzadowcach — wladza nasza podnosi pensje dla nauczycieli, ale ptaci
gmina. Nie chce méwi¢ o Karcie nauczyciela, o urlopie zdrowotnym, za ktéry
placi gmina, zastgpstwo ptaci gmina. Latwo jest wydawac pieniadze, a tu ktania
si¢ ta Agencja, o ktorej pan powiedziat, ze to Agencja winna. To, dlaczego rzad
nie powinien da¢ wigcej pieniedzy, bo niedlugo gminy padna, a najlatwiej
likwidowaé. Ja juz kiedy$ sugerowalem, aby jaki$§ protest wystosowac. Tutaj
pan Kecinski ma w ogdle dzisiaj powodzenie, ja si¢ wcale nie dziwig, atrakcyjny
mtodzieniec, stwierdzil, ze nalezy sprzedawaé¢ wtedy, kiedy co$ najdrozej
kosztuje. Tak, tylko, co to znaczy drogo. A jak kryzys potrwa 10 lat, to bedziemy
czekali az bedzie lepiej? Dzisiaj trzeba by¢ elastycznym. Moze za mniejsze
pieniadze trzeba co$ sprzedac¢, ale przeciez 1 firmy wykonuja nie za takie
pieniadze jak wykonywaty 5 lat temu, ale za mniejsze, bo jest rynek inwestora.
Wykonawcy prosza si¢ o robote. Nie jest tak, ze co$ drozeje. Albo wszystko
drozeje, albo tanieje. Jak drozeja dziatki to i sila robocza w tym momencie
drozeje. Nie moze by¢ tak, ze nie sprzedajemy i1 czekamy na lepsze czasy. By¢
moze ta Rada cala si¢ zmieni, czekajac na lepsze czasy. Powiem jeszcze jedna
sprawg 1 przechodz¢ do meritum. Panie Burmistrzu przestrzeglabym przed takim
chwaleniem — internet, droga 178. Pan jest mistrzem w przypisywaniu sobie
wszystkiego, to co zostato zrobione w tej gminie 1 to co od nas zalezato.

Mam przygotowany tekst i go po prostu odczytam, aby bylto krdécej. Pewnie
bedg si¢ powtarzal, ale jak si¢ nie powtarzac, kiedy mowimy o zadaniach, ktore
sa zapisane w budzecie roku 2011. Nie ma innej mozliwosci. Opieramy si¢ na
konkretnych dokumentach, Jezeli si¢ powtorze, to nie wynika ze zlosliwosci,
czy ze jestem nudny, ale tez chcialbym, jako radny Andrzej Cija, bo
wypowiadam si¢ jako radny, zabra¢ glos 1 przedstawi¢ swoje przemyslenia.
Rozpoczynam.

Radny A. Cija — czyta wystapienie, jak w zalaczniku nr 10.

Radny A. Cija — 1 jako przewodniczacy Klubu Porozumienie Spoleczne dla
Trzcianki chciatbym w imieniu klubu stwierdzi¢, ze po analizie wszystkich
dokumentoéw, po przeprowadzonej dyskusji na klubie, klub bedzie glosowal-
wszyscy radni, ktorzy sa czlonkami tego klubu beda glosowac¢ za nie
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udzieleniem burmistrzowi absolutorium za 2011r.

Przewodniczacy Rady — proszg¢ panstwa, w tym momencie skonczyliSmy punkt
4f) dyskusja nad rozpatrzeniem 1 zatwierdzeniem sprawozdania finansowego za
2011 oraz sprawozdania z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2011 rok.
Przechodzimy do punktu 4g.

Ad 4¢g) Przewodniczacy Rady — punkt 4g tj. projekt uchwaly w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2011 oraz sprawozdania
z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2011 rok.

Panstwo radni otrzymali t¢ uchwat¢ w materiatach.

Radny Edward Joachimiak — panie przewodniczacy drobiazg tylko, w nagtowku
tego Sg pisze ,,na 2011 r.

Przewodniczacy Rady — w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za
2011 oraz sprawozdania z wykonania budzetu gminy Trzcianka na 2011 rok.
Wszystko jest prawidlowo. Jezeli nie ma pytan, jezeli nie macie panstwo wigcej
watpliwosci poddam uchwate pod glosowanie. Zadaje szanownej Radzie
pytanie, kto z panstwa radnych jest za przyjeciem uchwaly w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2011 r. oraz sprawozdania
z wykonania budzetu Gminy Trzcianka na 2011 r.

Glosowanie.

Uchwala Nr XXVIII/177/12 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania finansowego za 2011 oraz sprawozdania z wykonania budzetu
gminy Trzcianka na 2011 rok zostata podjgta w glosowaniu: za 8, przeciw 5,
wstrzymato si¢ 7. Uchwata stanowi zalacznik nr 11.

Ad 4h) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
absolutorium.

Radca prawny D. Ciesielska przed gtosowaniem nad uchwata wyjasnita, ze tryb
przyjmowania uchwaly si¢ nie zmienil. Rada decyduje o tresci uchwaty, czyli
radni decyduja czy w uchwale wpisuje si¢ czy udziela si¢ czy nie udziela
absolutorium. Radni musza zaglosowac, co najmniej 11 gloséw za udzieleniem,
jak 1 za nie udzieleniem, aby uchwata byla podjgta. Rada kieruje si¢ opinia
komisji Rewizyjnej, ale to ostatecznie Rada decyduje o tresci uchwaty.
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Przewodniczacy Rady, zgodnie z opinia Komisji Rewizyjnej odczytal
poddawany pod gltosowanie § 1 projektu uchwaty w sprawie absolutorium: ,,Nie
udziela si¢ Burmistrzowi Trzcianki absolutorium z tytutu wykonania budzetu
gminy na 2011 r.”. W zwiazku z tym prosit o glosowanie nad pytaniem, kto jest
za przyjeciem projektu uchwaly w sprawie nieudzieleniem absolutorium
Burmistrzowi Trzcianki absolutorium z tytulu wykonania budzetu gminy na
2011 r.

Uchwala Nr XXVIII/178/12 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie absolutorium
zostata podjeta w glosowaniu: za 12, przeciw 8, wstrzymato si¢ 0. Uchwata
stanowi zalacznik nr 12. s

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Miejska Trzcianki nie udzielita
Burmistrzowi Trzcianki absolutorium z tytutu wykonania budzetu gminy
Trzcianka na 2011 r.

Ad 5a) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2012-2052.

Ad 5b) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
budzetu gminy Trzcianka na 2012 rok.

Dyskusja nad ww. projektami uchwat przebiegata jednoczesnie.

Radny E. Joachimiak wnioskowal, aby z porzadku obrad punkt 5e wykresli¢
projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XIX/132/11 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 29 grudnia 2011 r. w sprawie przyjecia Gminnego
Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow Alkoholowych na rok
2012. Uzasadnit, ze proponowane zmiany w czg$ci sa zmianami finansowymi,
a w drugiej czesci dotycza preliminarza wydatkow. W dotychczas obowiazujace]
uchwale w punkcie 1 chodzito o przygotowanie koncepcji budowy skateparku
oraz koncepcji monitoringu. Do dnia dzisiejszego radni nie zostali zapoznani, w
jaki sposob przebiegaty prace, dlatego nie ma zadne; wiedzy, ktora
przekonywatlaby go do glosowania za ta uchwata. Musi by¢ czas, aby z obiema
koncepcjami zapoznac¢ sig, dlatego glosowanie dzisiaj nad koncepcjami bytoby
bardzo pochopne.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek formalny o zmiang
porzadku obrad. dot. zdjgcia z porzadku obrad punktu 5e) projekt uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty Nr XIX/132/11 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia
29 grudnia 2011 r. w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki
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1 Rozwiazywania Problemow Alkoholowych na rok 2012 zostata podjeta
w glosowaniu: za 11, przeciw 8, wstrzymato sig 0.

Przystapiono do dyskusji nad zmiana budzetu 1 wieloletnig prognoza finansowa.

Radny A. Cija odnidst si¢ do zapisu w budzecie — budowa skateparku 90.000 zt
przypominajac, ze 2 lutego odbyto si¢ spotkanie GKRPA, na ktorym poruszono
temat skateparku. Zgodnie z przyjetym harmonogramem, w ciagu miesigca maja
by¢ przygotowane propozycje, co do lokalizacji. W maju zwrdcono si¢
z propozycja lokalizacji 1 komisje wyrazity swoje opinie. 25 czerwca br. na Ko-
misji Gospodarczej wywiazala sig dyskusji, co do lokalizacji nie na boisku asfal-
towym a szutrowym. Takie jest tempo pracy. Padly pytania dot. przeszkdd w
lekcjach w LO. Ponadto mtodziez méwi, ze korzysta z boiska asfaltowego. Ma-
jac to na uwadze, moze nie warto lokalizowac¢ skateparku na asfalcie, natomiast
na boisku szutrowym bylaby mozliwos¢ budowy w przysztosci kortow teniso-
wych. Budowa skateparku to uniemozliwi. Pojawita si¢ propozycja parku przy
P. Skargi. Konczac A. Cija zaproponowal odsunal temat w czasie.

9 lipca odbedzie si¢ Komisja Gospodarcza, na ktora poproszono radnych powia-
towych, aby doj$¢ do ostatecznej decyzji, bo pieniadze sa. Moze uda si¢
9 lipca, wspoélnie z radnymi powiatowymi, ustali¢ miejsce skateparku. Nie wy-
klucza si¢ miejsca na boisku asfaltowy, boisku szutrowym czy w parku
P. Skargi. Moze wejdzie to na kolejna sesj¢ 1 wowczas ustali¢ etapowanie, bo
90.000 zt nie wystarczy, dlatego zapisanej kwoty w budzecie nie ruszad
1 pozostawi¢ projekt techniczny skateparku 1 monitoringu, a w lipcu podjaé de-
cyzj¢, po merytorycznej dyskusji na Komisji Gospodarcze;.

Radny P. Kolendowicz zwrécit uwage, ze wieloletnia prognoza finansowa ma
rowniez odniesienie do zmian proponowanych w budzecie proponowanych na
dzisiejszej sesji. Prosit o wyjasnienie, czy znajduje si¢ zapis dot. 30.000 zt na
wspolpracg z WZDW na chodnik w Niekursku, czy zostaly zawarte ustalenia
z WZDW, czy jest kosztorys, czy jest porozumienie czy notatka ze spotkania.

Radny A. Cija uzupetil wypowiedz, ze na Komisji Gospodarczej nie bylo
Skarbnika Gminy, a w budzecie sa powazne zmiany, duze umniejszenia, zdjgto
juz 200.000 zt z PO Ryby, dlatego prositby o przedstawienie jak wyglada sytu-
acja 1 perspektywy budzetowe. Moze nie wystarczy¢ pieniedzy, dlatego moze
najpierw zajac si¢ realizacja zadan zapisanych w budzecie.

52



Pani B. Niedzwiecka wyjasnita, ze zaproponowane zmiany w budzecie byty sy-
gnalizowane radnym juz wczesniej, przynajmniej na Komisji Gospodarcze;j.
Chodzi o zbilansowanie budzetu na skutek obnizonej subwencji w kwocie
462.287 zt 1 obnizonych udziatow w PIT w wysokosci 463.931 zt. Nie ma fi-
zycznie mozliwosci zastapienia tych dochodow innymi dochodami, dlatego sta-
rano si¢ znalez¢ jak najwigcej mozliwosci 1 przesunie¢ w budzecie. Poza
drobnymi dochodami, ktére pojawily si¢ po 5 miesiecznym wykonaniu budzetu,
jakimi sa odsetki od dzierzaw rolnych 1.000 zi, kara za budowe parkingu przy
ul. Ko$ciuszki, w dziale gospodarka mieszkaniowa zwrot odszkodowania za nie-
dostarczenie lokalu socjalnego, zwrot optaty sadowej, podatek od spadkéw
1 darowizn 24.000 zt, 24.000 zt optaty adiacenckiej, 40.000 zt optata za zajecie
pasa drogowego, wigksze niz si¢ spodziewano sa odsetki od rachunku bankowe-
go 0 3.000 zt, dochody szkot 1 przedszkoli 6.260 zl, dotacja na pomoc socjalna
dla uczniow 228.614 zt oraz dotacja z Ministerstwa Sportu 1 Turystyki na nauke
plywania dla uczniow. Po tych wszystkich zmianach po stronie dochodéw po
stronie wydatkow wyszto na minusie 317.000 zl. Proponuje sig, aby zmniejszy¢
srodki na realizacj¢ Programu Operacyjnego ,,Ryby”, gdyz czas zlozenia wnio-
sku pozwala przypuszczac, ze jakie§ dzialania moze rozpoczna si¢ w tym roku,
ale zaptata juz nie bedzie mozliwa. W wydatkach proponuje sig
w dziale 600 kwotg 30.000 zt na pomoc finansowa dla Wojewddztwa Wielko-
polskiego na remont chodnika w Niekursku, 24.000 zi na wykup gruntow pod
drogi. W bezpieczenstwie publicznym 1 ochronie przeciwpozarowej RIO zakwe-
stionowata przeznaczenie poprzednio pieni¢dzy z rezerwy na zarzadzanie kryzy-
sowe na zakup trzech syren alarmowych kwota 56.000 zt, ktora nalezy zwrocic¢
na rezerwg na zarzadzenie kryzysowe. Proponuje si¢ rozwigzanie rezerwy ogol-
nej 1 celowe) na pokrycie wydatkow — rezerwg na porgczenia 88.000 zt, rezerwe
celowa przeznaczona na modernizacje 1 rozbudowg centrum turystyki 1187.675
zt, rezerwy celowe utworzone na wypoczynek 1 pomoc finansowa gminie Pita w
zakresie utrzymania Izby Wytrzezwien. Kolejne propozycje dotycza przeniesien
miedzy paragrafami w o$wiacie 1 wychowaniu. Obnizono koszty utrzymania SP
w Rychliku, a spodziewane sa braki

w oddziatach przedszkolnych w Rychliku 1 Przylgkach. W ochronie zdrowia
jest zwigkszenie wydatkow na skatepark, w pomocy spotecznej zmniejszenia
115.265 zt w czgsci pochodza z przesunigé, a zmniejszane sq srodki uprzednio
przeznaczone na doptaty do zasitkéw statych 107.400 zt. Jest to wynikiem inter-
pretacji zapisu art. 128 ust. 2 ustawy o finansach publicznych — w tym roku nie
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ma obowiazku dotozenia 20% do zasitkow stalych oraz do sktadek na ubezpie-
czenia spoteczne. W migdzy czasie otrzymano dotacje na pomoc socjalng dla
uczniow 1 tu jest obowiazek, ze srodki wojewody nie moga by¢ nizsze niz 80%
warto$ci zadania. W tym przypadku gmina musi dotozy¢ 57.000 zt. W budzecie
zaproponowano 46.000 zt, a obecnie jest propozycja zwigkszenia tej kwoty o
11.000 zt z rezerwy ogdlnej. W naszej gminie takie stypendium przystuguje 461
uczniom, a rodziny rozliczaja si¢ z tych stypendiéw rachunkami. Proponuje si¢
rowniez w uchwale wprowadzenie nadwyzki budzetowej 206.217 zt z roku
ubieglego, ktora zmniejszy nadwyzke biezaca.

Nastepnie pani B. Niedzwiecka przedstawita propozycj¢ zmian zaproponowa-
nych w pismie FN.3021.44.2012.BN rozdanym przed sesja, jak
w zalaczniku nr 13.

Burmistrz M. Kup$ uzupehil, ze zmiany sa podyktowane roéwniez tym,
ze program PO Ryby jest realizowany z pewnym opoOznieniem 1 sa obawy,
ze zaplanowane kwoty nie zostang zrealizowane w tym roku, co rowniez ozna-
cza, ze beda musialy by¢ zaplanowane w przysztorocznym budzecie. Przetarg
jest ogtoszony po to, aby mie¢ pelna wiedze na temat rzeczywistych kwot ofer-
towych.

W temacie skateparku otrzymano opini¢ Komisji, ze skatepark moze by¢ przy
LO. Stusznie zaproponowano, aby wykorzysta¢ t¢ czg$¢ boiska, ktéra jest nie-
wykorzystana, tym samym pozostawiajac boisko asfaltowe. Bylby to kolejny
obiekt o charakterze sportowo-rekreacyjnym, jako dopetnienie obecnej bazy
sportowe] w tym miejscu. Na sali jest makieta dostarczona przez mlodziez,
a kolejne numerki oznaczaja etapowos¢ prac. Do Urzedu wptyngto réwniez pi-
smo z ok. 300 podpisami mtodziezy, autorzy tegoz projektu rowniez wskazywali
miejsce przy LO, jako wilasciwe.

Przewodniczacy Rady pytat czy byly przeprowadzane jakiekolwiek rozmowy
z dyrektorem LO.

Burmistrz M. Kup$ odpowiedziat, ze byly takie rozmowy ze Starosta.
Radny P. Kolendowicz przypomniat pytanie dot. chodnika w Niekursku.

Burmistrz M. Kup$ odpowiedzial, ze w sprawie chodnika odbyt si¢ przetarg nie-
ograniczony. Bedzie to chodnik o dlugosci 386 mb., a warto§¢ kosztorysowa
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129.218 zt, a po przetargu kwota 59.572 zt. Byla informacja z zastrzezeniem, ze
dofinansowanie nastapi po pozytywnej uchwale Rady w tym zakresie.

Radny zaproponowal zmiany w projekcie uchwaty:

1) pozostawi¢ zadanie dot. opracowania koncepcji skateparku 1 monitoringu
kwote bez zmian, nie przenosi¢ na wykonawstwo,

2) zdja¢ propozycj¢ przekazania kwoty 30.000 zt na dofinansowanie dla Woje-
wodztwa Wielkopolskiego.

Radny M. Kukus$ pytat, czy pisma Wojewody informujace o zmniejszeniu sub-
wencji jak wynika z sygnatury akt sa z lutego br. Dlaczego w lutym czy marcu
nie otrzymali radni do zmian?

Pani B. Niedzwiecka wyjasnita, ze sa to pisma Ministra FinansOw z kwietnia
1 w maju juz sygnalizowano te braki.

Radny E. Joachimiak pytal o stypendia socjalne, dlaczego dopiero teraz rozmo-
wa, skoro sa nalezne od stycznia?

Pani B. Niedzwiecka wyjasnita, ze informacja o stypendiach tj. dotacjach od
Wojewody dotarty w kwietniu, a fizycznie byly w maju. Gmina musi dotozy¢
20% swoich srodkow.

Radna M. Fidos w temacie 30.000 zt na chodnik w Niekursku wyjasnita, ze jest
to chodnik budowany w celu zapewnienia bezpiecznego dojscia dzieci do auto-
busu. Od wrzes$nia likwidowana jest szkota, a wigc wigcej dzieci bedzie korzy-
sta¢ z tego chodnika.

Radny K. Czarnecki przypomniat, ze w Niekursku zrealizowano w ubieglym
roku duza inwestycje, wykonano chodnik po jednej stronie, powstaly oznakowa-
ne przejscia dla pieszych, dlatego ten kolejny chodnik to trochg przeinwestowa-
niem. Sa pilniejsze rzeczy do realizowani na terenie gminy Trzcianki. Bedzie
popierat wniosek o nieprzeznaczanie srodkow na ten cel.

W temacie skateparku bgdzie dyskusja do konca kadencji, tak jak z ptywalnia
czy boiskiem ze sztuczna nawierzchnia. Nalezy porozmawia¢ z nauczycielami
LO, czy nie bgdzie przeszkadzato to w nauce. Starosta nie widzi przeszkod bu-
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dowy skateparku czy na boisku asfaltowym, czy na boisku szotowym, ale ze
swojej strony nie dotozy srodkow.

Pan P. Birula wyjasnil, ze padly pytania na Komisji o chodnik. Obecny pan
W. Putyrski chciat udostepni¢ dokumentacje, ale stwierdzono, ze wystarczy, jak
bedzie na sesji. Byta prosba o wyrazenie opinii nt. skateparku z podaniem kilku
mozliwych miejsc lokalizacji. Wypracowano opini¢ dwoch Komisji, z ktorej
wynikato, ze lokalizacja przy hali jest najlepszym rozwiazaniem. Dzisiaj propo-
nuje si¢, aby nad sprawa pochyli¢ si¢ jeszcze raz 1 odsunaé decyzje
W czasie.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Zze dzisiaj nalezaloby mysle¢ czy nie bedzie
przeszkadzato to nauczycielom LO, a nie po wybudowaniu skateparku.

Radny A. Cija pytal, czy dzisiaj kto§ odpowie na pytania, bo okres 5 miesigcy
byt czasem mozliwym na spotkania z dyrekcja LO, Powiatem, wykona¢ 5-10
koncepcji. Jest jedno ,,chude” wyliczenie. Na pytanie na Komisji radnego
K. Czarneckiego czy nikomu to nie bedzie przeszkadzato, nie padta odpowiedz,
ze tak, mamy to na piSmie. Po pigciu miesigcach nie ma zadnej wiedzy, nie ma
zadnej koncepcji skateparku, koncepcji monitoringu. Propozycja na boisku szu-
trowym to 100.000 zt wigcej, bo jest to dodatkowe utwardzenie.

Radny G. Bogacz przypomniat, ze rowniez byt na Komisji Gospodarczej,
a radny A. Cija lubi stuchag, ale tylko siebie. Nie przeszkadzato w poniedziatek,
aby zacza¢ inwestycje juz dzisiaj. Nie byto zadnych uwag, co do budowy skate-
parku na podiozu asfaltowym. Nalezy natomiast przedyskutowac czy nie zloka-
lizowac po prawej stronie skoro z utwardzonego boiska korzysta mtodziez.

Przewodniczacy Rady ponowit zapytanie czy niezasadne jest zwrocenie si¢ do
dyrekcji 1 nauczycieli LO czy jest to dobra lokalizacja.

Radny W. Perski pytat o chodnik na odcinku drogi 180 od ul. Gorzowskiego do
ul. Dabrowskiego czy réwniez gmina bedzie partycypowata w kosztach, podob-

nie jak w Niekursku, bo jest to uzaleznione od realizacji.

Burmistrz M. Kup$ odpowiedziat radnemu, ze sam powinien odpowiedzie¢ so-
bie na to pytanie czy bedzie glosowat za.
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Przewodniczacy Rady oglosit 10 minut przerwy. Po przerwie wznowiono obra-
dy w punkcie 5a 1 5b.

Radny K. Czarnecki zwrocit si¢ z pytaniem czy w kolejnym roku bedzie staé
gming na realizacje PO ,,Ryby”.

Pani B. Niedzwiecka odpowiadajac radnemu stwierdzita, ze wynika to
z prognozy finansowej, ale zalezy rowniez od panstwa radnych czy podatki beda
waloryzowane, czy nie dojda nowe zadania, ktére trzeba bedzie realizowaé
z whasnych srodkéw, dlatego nie moze udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi.

Radny A. Cija wyjasnit, ze jezeli pieniadze beda ,,przejedzone’, a wyraznie pa-
dlo, ze trzeba przewidzie¢ te srodki na 2012 r.

Pani B. Niedzwiecka wyjasnita, ze na wydatki majatkowe jest przewidziane
1.100.000 zt, ale nie ma tu kredytéw 1 pozyczek 1 w 2013 r. mozna zasili budzet
Z ZEWNatrz.

Przewodniczacy Rady przystapit do glosowania poprawek do projektu uchwa-
ly w sprawie zmiany budzetu na 2012 r.:
1) W zwiazku z podpisanymi porozumieniami ze Starostwem na zadania:
1. promocja warsztatow terapii zajeciowe],
2. promocja gminy przez kultur¢ — zadanie realizowane przez Mtodziezowy
Dom Kultury w Trzciance:
- zmniejszenie rezerwy celowej (dziat 758 rozdziat 758818 § 4810) o kwotg
17.000 zt z przeniesieniem wydatkow do dziatu:
a) 853 rozdziat 85311 § 2710 kwoty 12.000 zt na dofinansowanie warsztatow te-
rapii zajgciowe;,
b) 854 rozdziat 85495 § 2320 kwoty 5.000 zl na promocje gminy poprzez kultu-
re.
Radni gltosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymato sig 0.

2) zwigkszenie dotacji w dziale 852 rozdziatl 8595 § 2010 w wysokosci 16.700
zt na pomoc finansowa realizowana na podstawie rzadowego programu wspiera-
nia niektorych o0s6b pobierajacych $wiadczenia pielggnacyjne oraz
w wydatkach dziat 852 rozdziat 85212 § 3110.
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Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0.

3) Radny A. Cija wykreslenie z projektu budzetu dziat 600 rozdziat 60013 kwo-
ty 30.000 z na pomoc finansowa dla Wojewddztwa Wielkopolskiego na dofi-
nansowanie remontu chodnika w Niekursku.

Radni gltosowali: za 11, przeciw 9, wstrzymato sig O.

4) Radny A. Cija pozostawi¢ do kolejnej sesji Rady Miejskiej kwote 84.720 t;.
opracowanie koncepcji skateparku 1 monitoringu. Nie zwigksza¢ wydatkow na
budowg skateparku o kwotg 14.555 zt — pozostawi¢ zapis w budzecie bez zmian.
Radni glosowali: za 11, przeciw 9, wstrzymato si¢ 0.

5) Na wniosek p. B. Niedzwieckiej wprowadzi¢ zwigkszenie o 11.000 zt
w dziale 854 edukacyjna opieka wychowawcza rozdziat 85415 pomoc material-
na kosztem rezerwy ogolne;.

Radni gltosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymalo sig 0.

Radny P. Kolendowicz pytat o zwigkszenie kosztow na postgpowania sadowe
1 prokuratorskie o 1.500 zt — czego dotyczy?

Pani B. Niedzwiecka wyjasnita, ze jest to koszt wyjazdu do Warszawy, gdzie
podwykonawca pozwat gming o zaptate naleznos$ci przez wykonawce.

Pani D. Ciesielska dodata, ze gmina odpowiada solidarnie z wykonawca,
a kwota ta dotyczy boiska przy Szkole w Siedlisku. Na ten czas poniesiono jedy-
nie wydatek na delegacje.

Nastepnie odbyta si¢ dyskusja nad zmiang wieloletniej prognozy finansowej na
lata 2012-2052.

Pani B. Niedzwiecka w zwiazku z przeglosowanymi zmianami do budzetu gmi-
ny na 2012 r. wieloletnia prognoza finansowa w zasadzie nie zmieni ksztattu.
Dochody 1 wydatki zwigksza si¢ o 16.900 1 bedzie roznica pomigdzy wydatkami
biezacymi i majatkowymi o kwote 14.555 zt na skatepark. Srodki na chodnik w
Niekursku byly przeniesieniem z rezerwy z wydatkow majatkowych na wydatki
majatkowe, wigc ta sama grupa wydatkow.

Przewodniczacy Rady zwrécit si¢ do radnych z pytaniem dot. przyjecia popraw-
ki do wieloletniej prognozy finansowej na lata 2012-2052 przedstawionej przez
pania B. Niedzwiecka.
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Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0.

Innych poprawek do wieloletniej prognozy finansowej na lata 2012-2052 nie
byto. Przewodniczacy Rady poddatl pod glosowanie projekt uchwaty.

Uchwala Nr XXVIII/179/12 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Trzcianka na lata 2012-2052 zostata
podjeta w gltosowaniu: za 20, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi
zalacznik nr 14.

Pani B. Niedzwiecka wyjasnita, ze jezeli chodzi o zmiang budzetu to zmiany
przegtosowane spowoduja zmniejszenie dochodow 1 wydatkéw o 16.700 zt oraz
zmniejszenie wydatkow majatkowych o 14.555 zt. Nalezy rowniez dostosowac
zataczniki uchwaty zgodnie z przyj¢tymi zmianami.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaly poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XXVIII/180/12 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany
budzetu gminy Trzcianka na 2012 rok 1 zmiany uchwaty Nr XXV/161/12 Rady
Migjskiej Trzcianki  z dnia 7 maja 2012 r. w sprawie zmiany budzetu gminy
Trzcianka na 2012 rok zostala podjeta w glosowaniu: za 16, przeciw O,
wstrzymalo si¢ 3. Uchwala stanowi zalgcznik nr 15.

Ad 5c) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
udzielenia pomocy finansowej.
Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Projekt uchwaly Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie udzielenia pomocy
finansowej zostal odrzucony w gltosowaniu: za 8, przeciw 12, wstrzymato sig 0.

Ad 5d) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
wezwania do usuni¢cia naruszenia interesu prawnego.

Nastepnie odczytal opinie komisji, jak w zalaczniku nr 16.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XXVIII/181/12 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie wezwania do
usunigcia naruszenia interesu prawnego zostala podjgta w glosowaniu: za 17,
przeciw 0, wstrzymato si¢ 3. Uchwata stanowi zalacznik nr 17.
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Ad 5e) Wykreslono punkt na wniosek radnego E. Joachimiaka (dyskusja
1 glosowanie w punkcie 5ai 5b).

Ad 5f) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
przyjecia planu nadzoru nad zlobkami, klubami dziecigcymi oraz
dziennymi opiekunami.

Nastepnie przedstawit opinie Komisji, jak w zalgczniku nr 18.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XXVIII/182/12 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie przyjecia
planu nadzoru nad Zlobkami, klubami dziecigcymi oraz dziennymi opiekunami
zostata podjeta w glosowaniu: za 20, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata
stanowi zalgcznik nr 19.

Ad 5g) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2011 rok Muzeum Ziemi
Nadnoteckiej im. Wiktora Stachowiaka w Trzciance.

Nastepnie przedstawit opinie Komisji, jak w zalgczniku nr 20.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XXVIII/183/12 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania finansowego za 2011 rok Muzeum Ziemi Nadnoteckiej im.
Wiktora Stachowiaka w Trzciance zostata podjgta w glosowaniu: za 20, przeciw
0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi zalacznik nr 21.

Ad 5h) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2011 rok Biblioteki Publicznej
Miasta i Gminy im. Kazimiery Itakowiczowny w Trzciance.

Nastepnie przedstawit opinie Komisji, jak w zalgczniku nr 22.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XXVIII/184/12 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania finansowego za 2011 rok Biblioteki Publicznej Miasta 1 Gminy
im. Kazimiery IHakowiczéwny w Trzciance zostala podjeta w glosowaniu: za
20, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi zalacznik nr 23.

Ad S5i) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2011 rok Trzcianeckiego Domu
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Kultury w Trzciance.
Nastepnie przedstawit opinie Komisji, jak w zalgczniku nr 24.

Radny K. Czarnecki zwrocil si¢ z pytaniem zaznaczajac, ze nie ma na sali
dyrektoréw jednostek, a Rada akceptuje w jaki$ sposob wydatki tych jednostek.
W dyskusji nad OSiR sp. z 0.0. pojawita si¢ informacja, ze organizacja Nocy
Swictojanskiej zajmuje si¢ TDK. Natomiast z wypowiedzi Prezesa OSiR
wynikato, ze jakby ponosit koszty za TDK, ktéry ma pieniadze na organizacje
imprezy np. energia, sprzatanie itp. Pytal czy TDK w swoim budzecie ma
pieniadze i ptaci OSiR, czy jest to charytatywnie organizowane.

Pani B. Niedzwiecka wyjasnila, ze TDK organizuje imprezy w imieniu gminy
na co otrzymuje dotacje. OSiR za udostgpnienie obiektow sportowych, nie tylko
szkotom, ale rowniez za to, ze mieszkancy korzystaja z obiektow obciazaja
gming kwota 100.000 zt. Prawda jest, ze ta kwota nie jest wystarczajaca na
pokrycie calych kosztow.

Radny K. Czarnecki stwierdzil, ze w dyskusji bylo powiedziane, ze ta kwota jest
za korzystanie z obiektow sportowych przez szkoly. Teraz okazuje sig, ze
jeszcze inne koszty sa w to wrzucone. Prezes OSiR nie ma umowy z gmina,
w ktorej wyszczegolnione bylyby godziny, za ktore wystawiana jest faktura na
te 100.000 zt. Nalezy to jednoznacznie wyjasni¢, bo nie moze by¢, ze daje sig
pieniadze i za te pieniadze zada si¢ wszystkiego.

Pani B. Niedzwiecka wyjasnila, Zze pani Prezes powiedziata prawdg, ze koszty
ponoszone przez nig nie sa rekompensowane przez gming czy gminnego
organizatora, jakimi sa jednostki.

Radni nie mieli innych uwag. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XXVIII/185/12 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania finansowego za 2011 rok Trzcianeckiego Domu Kultury
w Trzciance zostata podjg¢ta w glosowaniu: za 20, przeciw 0, wstrzymato sig 0.
Uchwata stanowi zalacznik nr 25.

Ad 5j) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
przyjecia planow pracy komisji stalych Rady Miejskiej Trzcianki na II
polrocze 2012 r.
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Przed sesja rozdano radnym kserokopie planéw pracy Komisji statych
opracowane na posiedzeniach przed sesja:

1) Komisji Gospodarczej, jak w zalaczniku nr 26,

2) Komisji Srodowiska i Rozwoju, jak w zalaczniku nr 27,

3) Komisji Spraw Spolecznych, jak w zalgczniku nr 28,

4) Komisji Rewizyjnej, jak w zalaczniku nr 29.

Przewodniczacy Rady prosit o wprowadzenie do zalacznika do projektu
uchwaly ww. planow pracy komisji. Radni przyjeli t¢ propozycje przez
aklamacje.

Radca prawny D. Ciesielska prosila o naniesienie poprawek w planach pracy
Komisji:

1) Komisja Gospodarcza:

- w miesiacu wrzesniu w punkcie 1 zapisac: ,,Plan remontow mieszkaniowego
zasobu gminy na lata 2013-2016”,

- w pazdzierniku w punkcie 1 zapisac: ,,Studium — analiza wnioskow do projektu
studium z udziatem jednostki opracowujqcej projekt Studium”,

- w pazdzierniku w punkcie 2 zapisac: ,,Plany miejscowe zagospodarowania
przestrzennego - analiza oceny stopnia realizacji podjetych przez Rade Miejskq
uchwat dotyczqcych opracowania miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego.”.

2) Komisja Spraw Spolecznych:

- miesiacu lipcu w punkcie 1 zapisaé: ,,Informacja dotyczqca liczby dzieci
w ztobkach, klubach dzieciecych i znajdujqcych sie pod opiekq opiekunow
dziennych oraz przedszkolnych, a takze problemow zwiqzanych z rozpoczeciem
nowego roku opiekunczo-edukacyjnego.”,

- w miesigcu pazdzierniku w punkcie 1 zapisaC: ,.Analiza problemow
zwiqzanych z niepetnosprawnosciq 0sob niedowidzqcych i niewidomych na
terenie Gminy Trzcianka.”.

Radni wyrazili zgode na przyj¢cie poprawek do planow pracy w glosowaniu
blokowym.

Radni glosowali: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0.

Innych uwag nie byto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XXVIII/186/12 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie przyjecia
plandéw pracy komisji stalych Rady Miejskiej Trzcianki na II potrocze 2012 r.
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zostata podjgta w glosowaniu: za 20, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwala
stanowi zalacznik nr 30.

Ad 5Kk) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
udzielenia powiatowi czarnkowsko-trzcianeckiemu pomocy finansowe;j.
Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gtosowanie.

Uchwala Nr XXVIII/186/12 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie udzielenia
powiatowi czarnkowsko-trzcianeckiemu pomocy finansowej zostala podjgta

w glosowaniu: za 19, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Uchwata stanowi zalgcznik
nr 31.

Ad 6) Informacja burmistrza o pracy migdzy sesjami.
Nikt nie zabral gtosu.

Ad 7) Informacje soltysow.

Pan P. Obszarski soltys sotectwa Stradun poformowat radnych o spotkaniu
mieszkancow wsi z okazji Dnia Dziecka.

W imieniu mieszkancéw i uzytkownikow sklepow przy ul. Dabrowskiego prosit
o zabezpieczenie terenu migdzy pawilonami handlowymi (trafostacja), gdyz jest
to miejsce bardzo zanieczyszczone.

Ad 8) Sprawozdania przewodniczacych stalych komisji z prac komisji.
Nikt nie zabrat glosu.

Ad 9) Interpelacje, wnioski 1 zapytania.

Radny P. Kolendowicz zwrdcil si¢ z pytaniem dot. informacji dot. zwigkszenia
wydatkow o 3.000 zl na koszty postgpowania sadowego, a przy zmianie
uchwaty budzetowej byta mowa o 1.500 z1.

Pani B. Niedzwiecka wyjasnita, Ze w informacji Burmistrza jest omowiona
zmiana budzetu wprowadzona zarzadzeniem. Jest kilka postepowan sadowych,
a zwigzane sa one z roszczeniami mieszkancow w przypadkach, kiedy
ubezpieczyciel odmawia naprawienie szkody.
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P. Kolendowicz wnioskowat o zestawienie kosztow postgpowan sadowych za
2012 .

Burmistrz M. Kup$ uzupetnit informacje o pracy migedzy sesjami stwierdzajac,
ze z powodzeniem udat si¢ organizowany od kilku lat piknik Muzealny oraz
sukcesem okazaty si¢ obchody Nocy Swigtojanskiej.

Konczac podzigkowat radnym i pracownikom Urzg¢du za realizacje budzetu
1 sporzadzenie sprawozdania.

Przewodniczacy Rady W. Ignasinski poinformowat radnych, ze 18 czerwca
2012 r. wplyngto do Rady Miejskiej Trzcianki pismo Wojewody
Wielkopolskiego dot. wezwania do podjecia w terminie 30 dni od dnia
dorgczenia wezwania uchwaty w sprawie wygasnigcia mandatu radnego A. Ciji.
Przypomnial, ze Rada Miejska Trzcianki podejmowata juz uchwale w tej
sprawie 1 poinformuje Wojewode o podjete; uchwale przez Rad¢ Miejska,
przekaze rowniez informacjg, ze dysponuja wszelkimi materialami, opiniami
prawnymi sporzadzonymi w zwiazku z ta uchwala 1 protokotami komisji,
poinformuje réwniez o planowanej sesji na 26 lipca. Dodal, ze bedzie
z Wojewoda w kontakcie 1 jezeli Wojewoda uzna, ze Rada Miejska powinna
ponownie zajac si¢ ta uchwata to jedyna mozliwoscia jest zajgcie si¢ tym na
sesji 26 lipca.

Radny W. Kilian w imieniu soltysa Runowa odniost si¢ do tematu organizacji
dozynek. W zwiazku z pismem skierowanym do rady nadzorczej solectwa
Runowo, nikt nie bgdzie odpisywat na to pismo, dlatego informuje, ze uwazaja
razem z soltysem, Ze nie ma problemu z organizacja dozynek przez sotectwo
Runowo. Zaproponowal, aby merytoryczni pracownicy sami przyjechali na
miejsce 1 stwierdzili czy sa tam warunki czy nie. Pytat czy to soltys ma
dostarczy¢ plan sytuacyjny, czy sottys ma ustawi¢ toalety?

Na prosbe radnego A. Ciji odczytal tres¢ pisma skierowanego do rady soteckiej
Runowa dot. organizacji dozynek gminnych.

Burmistrz M. Kup$ wyjasnil, ze chodzi o wskazanie miejsc, a nie ustawienie
urzadzen. Soltys najbardziej zna teren 1 moze zaplanowaé¢ dozynki. Moze
zapytanie zostalo trochg niefortunnie sformulowane. W Trzciance podczas
dozynek przecietnie jest od 2 do 2,5 tys. ludzi dlatego pewne zabezpieczenia
trzeba wykona¢ 1 nalezy zna¢ propozycje rady soleckiej, ktora najlepiej orientuje
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si¢ na swoim terenie. Takie sa intencje pisma i1 oczekuje si¢ pisemnej
odpowiedzi.

Radny W. Kilian uzupetnit, ze zasadnym jest, aby pracownicy merytoryczni
wspolnie z sottysem ustalili szczegdly na miejscu.

Radny P. Kolendowicz prosit o odpowiedz na wniosek dot. przedluzenia
chodnika od jeziora Logo do zjazdu na drogg¢ do Le$nictwa Panska taska
1 prosbe o przygotowanie wystapienia do ZDP, aby tym tematem si¢ zajac.
Whnioskowat o wystapienie do ZDP albo Komisji oznakowania, aby ustawi¢
znak ograniczenia predkosci na odcinku od jeziora Logo w kierunku Wolowych
Lasow w zwiazku ze zwigkszeniem ruchu pieszych, pojawieniem si¢ nowej
zabudowy.

Komisja Rewizyjna w trakcie analizy budzetu za 2011 r. otrzymala informacje,
ze Kancelaria Prawna Le$Sny & Wspdlnicy sp. z 0.0. przeprowadzita audyt
wewngetrzny dot. opieki spotecznej wybrane zagadnienia. W zwiazku z tym, ze
ma watpliwosci czy poza Komisja Rewizyjna kto§ z radnych zna ustalenia
audytu prosit o przekazanie tej informacji radnym.

Radny E. Joachimiak ztozyl trzy wnioski na piSmie w sprawie spalonego
budynku ul. Zeromskiego 25 - zalaezniki nr 32, 33, 34.

Radna M. Fidos odniosta si¢ do gltosowania nad kwota 30.000 zt na chodnik
w Niekursku kierujac stowa do przewodniczacej Komisji Srodowiska i Rozwoju
Wsi, ktéra zawsze powtarza, ze na wsiach nic sig nie robi, a jak co$ si¢ pojawi to
glosuje przeciw, tylko dlatego ze dotyczy Niekurska.

Radna J. Durejko sprostowata wypowiedZz radnej M. Fidos, ze nie widzi
problemu dla wsi, bo chodnik w Niekursku jest, a WZDW niech si¢ martwi
o ptatnosci. Problemu nie ma, chodnik jest.

Burmistrz M. Kup$ przypomnial, jakie naklady inwestycyjne poniést WZDW
w ostatnich latach w naszej gminie.

Radny K. Czarnecki z tozyt dwa wnioski na pismie, jak w zalacznikach nr 35
i 36.

Zwrocil si¢ z pytaniem o opini¢ Burmistrza dot. wydatkowania kwoty 50.000 zi
na projekt przebudowy parku 1 Maja w Trzciance, czy planuje to wykonac 1 czy
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dojdzie do realizacji tego zadania, w kontek$cie informacji W. Putyrskiego
przekazanej na Komisji Gospodarczej, ze beda trudnosci w zwiazku ze stanem
finansow gminnych.

Prosil, aby zainteresowa si¢ problemem, bo na remonty biezace kostki
ul. Kos$ciuszki pozostalo 5.000 zI 1 w pewnym momencie beda to
niewystarczajace $rodki, dlatego prosi o informacje jak docelowo inspektor
nadzoru proponuje rozwigza¢ ten problem, aby gmina nie ponosita kosztéw
wlasnych na to zadanie, a ktére sukcesywnie bedzie musiato by¢ realizowane.

Burmistrz M. Kup$ odpowiadajac radnemu K. Czarneckiemu w temacie parku
1 Maja przypomnial, ze na konkurs koncepcji modernizacji parku wptyngly
4 nowe prac, a z wczesniejsza jest razem 5. Trudno przesadzi¢, ktora z tych
koncepcji bedzie realizowana. Ponadto, aby wprowadzi¢ to do wydatkéw
potrzebne sa pienigdze, wskazane zrodta finansowania. Jest 5 koncepcji 1 ktora
z nich ma by¢ wybrana.

Jezeli chodzi o drugie pytanie to przekaze inspektorowi nadzoru, aczkolwiek
radny K. Czarnecki zapewne zdaje sobie sprawg, ze pewne rzeczy sa
nieprzewidywalne. Wynagrodzenie wykonawcy jest miedzy innymi efektem
oceny jakosci prac. Nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze $srodki trzeba bedzie zwigkszy¢.

Przewodniczacy Rady W. Ignasinski zwrécil si¢ z pytaniem do Zastgpcy
Burmistrza, kto powotywal komisje do oceny koncepcji zagospodarowania
parku 1 pl. Pocztowego.

Pan P. Birula odpowiedziat, ze nie rozumie pytania, bo pan Przewodniczacy byt
w te] komisji. ROwnie z bytem w tej komisji.

Przewodniczacy Rady W. Ignasinski zwrocit si¢ z pytaniem, czy ta komisja co$
wypracowata? Z tego, co pamigta komisja wybrata miejsce I, miejsce II,
wyrdznienia.

Pan P. Birula odpowiedziat, ze jezeli chodzi o pl. Pocztowy to nie bylo
I miejsca, tylko wyrdznienia, a jezeli chodzi o park 1 Maja to byto I miejsce,
aczkolwiek nalezatoby to jeszcze zweryfikowac.

Przewodniczacy Rady W. Ignasinski wyjasnil, ze komisja wskazata ciekawe
koncepcje, a okazuje si¢, ze nie wskazata zadnych, sa nadal 4 koncepcje plus
pierwsza Burmistrza i1 dlatego nie zyczy sobie na przyszio$¢ uczestniczenie
w takich komisjach konkursowych.
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Burmistrz M. Kup$ przypomniat, ze komisja wskazata projekty, ale ten sposob
oceny nie jest wskazaniem konkretnego projektu do realizacji.

Radny P. Kolendowicz, jako dygresj¢, przypomnial Burmistrzowi, ze parg
miesigcy wstecz mieszkanka gminy prosita o nawiazanie wspotpracy z WZDW
w kwestii wykonania zatoki dla autobusu na wysokosci Sarcza 1 nic z tego si¢
nie zrodzilo, zadnej wspdlpracy nie ma. W przypadku Niekurska od razu
pojawila si¢ propozycja wspotpracy i1 propozycja pieni¢dzy.

Burmistrz M. Kup$ wyjasnit, ze przedstawiciel WZDW wskazat racjonalne
przeszkody wybudowania takiej zatoki autobusowej, a che¢ wspotpracy byta.
W tym przypadku jest uzaleznienie od woli wlasciciela drogi.

Radny A. Cija ponowit wniosek o jakie§ dziatania w sprawie dziur na
pl. Pocztowym — apel o naprawg, poklejenie lub zdjecie asfaltu.

Radny P. Kolendowicz zwroécit si¢ z apelem do telewizji kablowej o sond¢ na
temat nawierzchni pl. Pocztowego.

Ad 10) Zamknigcie obrad.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczacy Rady zamknat
sesj¢ Rady Miejskiej Trzcianki.

Protokolant Przewodniczacy Rady

Marzena Domagata mgr Wtodzimierz Ignasinski
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