Protokol Nr 3 /15
z posiedzenia Komisji Srodowiska i Rozwoju Wsi z dnia 3 lutego 2015 r.

Posiedzenie komisji odbyto si¢ w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki
w godzinach od 13:00 do 15:00. Posiedzeniu przewodniczyl radny Wincenty
Sylwester Kilian.

W posiedzeniu udziat wzigli:

1. cztonkowie komisji, zgodnie z zataczong listg obecnosci;

2. zaproszeni goscie:
a) pan Krzysztof Czarnecki - Burmistrz Trzcianki,
b) pani Agnieszka Ciemachowska — kierownik referatu Rolnictwa, Ochrony
Srodowiska i Rozwoju Wsi Urzedu Miejskiego Trzcianki,
c) pani Alina Matkowska- kierownik Referatu Organizacyjnego i1 Spraw
Obywatelskich,
d) pani Malgorzata Rakowicz- przedst. Stowarzyszenia ,,Czysta Wie$”
Siedlisko.

Ad 1) Otwarcie posiedzenia.

Przewodniczacy komisji Wincenty Sylwester Kilian przywital cztonkow komisji,
zaproszonych gosci 1 zaproponowat wprowadzenie w porzadku posiedzenia, w pkt 3
dodatkowych projektéw uchwat, ktére zostaly dostarczone na posiedzenie komis;ji,
w nast¢pujacej kolejnosci:

d) projekt uchwaly w sprawie wspodldziatania z powiatem czarnkowsko-
trzcianeckim przy realizacji zadania z zakresu organizacji turnieju szachowego pn.
,,V Miedzynarodowy Memoriat Szachowy im. Ferdynanda Dziedzica- Mistrzostwa
Polski w Szachach Szybkich”,

Czlonkowie komisji propozycje poddali glosowaniu: za-8, przeciw-0, wstrzymato si¢
0.

e) projekt uchwaly w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej opfaty,

Czlonkowie komisji propozycje poddali glosowaniu: za-8, przeciw-0, wstrzymato sie
0.

f) projekt uchwaly w sprawie przeniesienia grobéw wojennych,

Cztonkowie komisji propozycje poddali glosowaniu: za-8, przeciw-0, wstrzymato sie
0.

g) projekt uchwaly w sprawie ustalenia szczegétowego sposobu 1 zakresu
Swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wilascicieli
nieruchomosci 1 zagospodarowania tych odpaddéw, w zamian za uiszczong przez
wlasciciela nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi,

Czlonkowie komisji propozycje poddali glosowaniu: za-8, przeciw-0, wstrzymato sie
0.



h) projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXIX/256/13 Rady Miejskiej
Trzcianki z dnia 7 lutego 2013 r. w sprawie podziatu Gminy Trzcianka na state
obwody glosowania, ustalenia ich numeréw i granic oraz siedzib obwodowych
komisji wyborczych.

Czlonkowie komisji propozycje poddali glosowaniu: za-8, przeciw-0, wstrzymato si¢
0.

Radna J.Durejko zaproponowala przeniesienie pkt. ,,4 a) prosba Stowarzyszenia
,,Czysta Wie§” Siedlisko o udzial w pracach komisji w celu przedstawienia uwag
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka,
w obrebie geodezyjnym wsi Siedlisko” do pkt. 3.

Cztonkowie komisji propozycje poddali glosowaniu: za-8, przeciw-0, wstrzymato sie
0.

Nowy porzadek posiedzenia otrzymat brzmienie:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie protokotow:

a) nr 1/14 zdnia z8.12.2014 r,
b) nr2/14 zdniaz 11.12.2014 r.

3. Prosba Stowarzyszenia ,,Czysta Wies” Siedlisko o udziat w pracach komis;ji
w celu przedstawienia uwag do miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Trzcianka, w obrebie geodezyjnym wsi Siedlisko.

4.Analiza materialéw na sesje:

a) projekt uchwaly w sprawie  wspoldzialania z powiatem czarnkowsko-

trzcianeckim przy realizacji zadania z zakresu promocji,

b) projekt uchwaly w sprawie wspotdziatania z powiatem czarnkowsko-

trzcianeckim w zakresie prowadzenia Warsztatow Terapii Zajeciowej w Trzciance,

c) projekt uchwaly w sprawie wspoldzialania z powiatem czarnkowsko-

trzcianeckim przy realizacji zadania z zakresu organizacji ulicznego biegu im.

Tadeusza Zielifiskiego 1 wyscigdéw rowerowych,

d) projekt uchwaly w sprawie wspodldziatania z powiatem czarnkowsko-

trzcianeckim przy realizacji zadania z zakresu organizacji turnieju szachowego pn.

,V Miedzynarodowy Memoriat Szachowy im. Ferdynanda Dziedzica- Mistrzostwa

Polski w Szachach Szybkich”,

e) projekt uchwaly w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie

odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej oplaty,

f) projekt uchwaly w sprawie przeniesienia grobéw wojennych,

g) projekt uchwaly w sprawie ustalenia szczegdtowego sposobu 1 zakresu

swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wlascicieli

nieruchomosci i1 zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za uiszczong przez
wlasciciela nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi,

h) projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXIX/256/13 Rady Miejskiej

Trzcianki z dnia 7 lutego 2013 r. w sprawie podziatu gminy Trzcianka na state

obwody glosowania, ustalenia ich numerow 1 granic oraz siedzib obwodowych



komisji wyborczych.

5. Sprawy wniesione do komisji:

a) wniosek Sotectwa Wapniarni Pierwszej w sprawie podwyzszenia podatku
rolnego,

b) prosba Sottysa wsi Biernatowo w sprawie remontu budynku po bylej remizie,

c) propozycja Stowarzyszenia Gmin 1 Powiatow Wielkopolski,

d) program opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci
zwierzat na terenie gminy Trzcianka w 2015 1,

e) pismo Burmistrza o wypracowanie uwag przez komisje do przedtozonej Strategii
Rozwoju Gminy na lata 2015-2020.

6. Wnioski komisji.

7.Zamknigcie posiedzenia.

Porzadek posiedzenia, czlonkowie komisji przyjeli w glosowaniu: za-8, przeciw-
0, wstrzymato sig- 0.

Czlonkowie komisji otrzymali dodatkowo, na posiedzeniu komisji,  artykul
z portalu internetowego Serwis Samorzadowy PAP z 2.02.2015 .

Ad 2) Przyjecie protokolow:

a) nr 1/14 zdnia z 8.12.2014 .

Protokét nr 1/14 z dnia z 8.12.2014 r., zostatl przyjety w glosowaniu: za - 8§,
przeciw- 0, wstrzymatlo si¢ - 0.

b) nr2/14 zdniaz 11.12.2014 r.

Protokét nr 2/14 z dnia z 11.12.2014 r., zostat przyjety w glosowaniu: za - 8§,
przeciw- 0, wstrzymato si¢ - 0.

Ad 3) Prosba Stowarzyszenia ,,Czysta Wie$” Siedlisko o udzial w pracach
komisji w celu przedstawienia uwag do miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Trzcianka, w obre¢bie geodezyjnym wsi Siedlisko.

Przewodniczacy komisji poprosit panig M. Rakowicz o wyjasnienie problemu.

Pani M. Rakowicz wyjasnita, w Siedlisku po bytym PGR jest juz w tej chwili ferma
tuczu trzody chlewnej. W tej chwili zostatlo zgloszone o rozbudowanie 1 jeszcze
jedna dziatka na wielkoprzemystowa. Od strony wsi jest teren zabezpieczony
terenem zieleni. My jako mieszkancy nie jesteSmy od tej strony. Jezeli potaczymy
RP1 z RP 2 z tymi dwoma planami, to wewnatrz jest tylko dzielona droga
wewnetrzna 1 RP1 z RP2 bedg na siebie nachodzi¢. W tej chwili smrod jest taki, ze
oni od poéltora roku nie funkcjonujag normalnie w naszych domach, w naszych
mieszkaniach. Chlewnie sg przerabiane na tluszczowe, jak tylko mozna, jedna duza
chlewnia zostala przerobiona, reszta jest sciotkowa. W momencie jak hodowla byta
sciotkowa, mys$lmy tego tak nie odczuwali, tylko w momencie jak gospodarz



wywozit obornik na pole ale to musiat zrobi¢. Natomiast w momencie jak powstata
hodowla, na gnojowicy, to w tej chwili smrdd jest nie do wytrzymania, nie mamy
czym oddychaé. Dalej dodata, im chodzi o to, aby dziatka 540/14 réwniez byla
zaznaczona terenem R, na ktorym nie mozna nic wybudowac¢ aby byla odsunigta od
RP1. Natomiast aby RP1, jak do tej pory pozostalo gospodarstwem zagrodowym
zeby nie byto mozliwosci 210 DJP, w przeliczeniu to okoto 2100 sztuk, te 2100
12100 daje 4200 sztuk. Im chodzi o to aby to pozostato jako zagrodowa 1 mozna bylto
na 210 DJP. W propozycji uchwaly jest podpunkt, ze gospodarz nie moze wychodzi¢
poza swoje granice z dziatalno$cig, jak wiadomo jest to chlewnia, sg to zywe
zwierzeta 1 nie ma mozliwosci aby nie odczuwaé zapachow.

Radna J. Durejko zapytata, sprawa dotyczy gospodarstwa rolnego, ktory ma Sciste
przeznaczenie 1 ma swojego gospodarza. Czlowiek to kupit i ma swoje prawa do
dziatalno$ci, wigc nie bardzo rozumie dlaczego 1 o co tutaj chodzi, po co mamy
zmienia¢ klasyfikacjg?

Pani M. Rakowicz wyjasnila, nie, niech to bedzie jak do tej pory ale niech nie bedzie
hodowla przemystowa poniewaz jest wiecej sztuk niz jak miato by by¢. Pierwsza
chlewnia tego gospodarstwa ( naroznik) jest oddalona od jej domu 70 m w linii
prostej.

Radna J. Durejko dodata, pani kupujac ten swoj dom w momencie zakupu,
wiedziala, ze byto to gospodarstwo rolne, wtedy pani zapoznata si¢ z warunkami.

Pani M. Rakowicz wyjasnita, wtedy na pewno nie bylo fermy $win, byty konie,
bylo gospodarstwo po PGR, gdzie byly konie, §winie 1 krowy, tam bylo wszystko
1 nie byto takiego odoru. Czy ludzie si¢ nie liczg a jest tam 22 rodziny, bo jest jeden
gospodarz, ktory zakupil, a reszta ktora kupita, to si¢ nie licza.

Radna J. Durejko dodata, my nie mamy prawa hamowaé rozwoju gospodarstwa
rolnego, gdzie$§ te gospodarstwo musi by¢, jest na uboczu, jest poza wsig 1 nie
wychodzi ten pan na wasz teren, tylko wszystko si¢ dzieje na terenie jego
gospodarstwa. Dalej dodata, biorgc pod uwage propozycje tego stowarzyszenia, to
chcecie aby ograniczy¢ w ogble dziatalno$¢ temu panu. W tej sprawie, jest tu
kwestia porozumienia 1 do porozumienia mozna doj$¢, tylko trzeba mie¢ dobrg wole.
Rozumie, ze nie macie nic przeciwko temu aby pan Luczak rozwijal swoja
dziatalno$¢. On jest na terenie gospodarstwa i1 nie bedzie chlewni przenosic.

Pani M. Rakowicz dodata, nie, pan Luczak ma tyle terenu, ze moze oddali¢ swoja
dziatalnos¢ od naszych zabudowan, np. RP 2 proponowana do rozbudowy, tam bylo
pole. Dalej dodata, obecnie w budynkach jest prowadzona dziatalnos¢ 1 pan
M. Luczak wystgpit o teren, ktory jest polem aby moglo to podejs¢ pod teren
przemystowy. W tej chwili jest tam tgka, pole 1 tutaj wies jest zabezpieczona terenem



zielonym 1 my by$my chcieli by¢ rowniez zabezpieczeni, zeby jedno z drugim nie
miato tak Scistego zwigzku 1 aby chlewnia byta oddzielona terenem R czyli rolnym
( dziatka 540/14 ) aby na dziatce 540/14 nie mozna byto nic stawiac.

Radny M. Luczak wyjasnit, on pozwolil aby zabra¢ 30 m od gospodarstwa i ma by¢
10-15 m pas zieleni. Dalej dodat, tamto gospodarstwo nie jest jego lecz jego syna
1 aby nie zwracac si¢  w tej sprawie do niego.

Radny R. Wilant dodat, jesli kto$ si¢ rozwija, to ma si¢ rozwijaé. Niestety wsie maja
to do siebie, ze tam sg rolnicy i ten zapach nie zawsze jest mily, tez mieszka migdzy
gospodarzami 1 musiat do tego si¢ przyzwyczaic, trzeba na wsi si¢ z tym liczy¢.

Przewodniczacy W. Kilian dodal, ten pas ochronny w pewnym sensie zalatwia
sprawe 1 odsuwa te budynki a wiatry zachodnie beda minimalizowaty sprawe
smrodu.

Radny M. Luczak dodat, w Trzciance w odlegtosci okoto 500 m jest bardzo duza
ferma kur i ludzie nie protestuja, a tu jest po prostu zazdros¢, zawisc.

Pani M. Rakowicz wyjasnita, do Burmistrza byly sktadane dwa postulaty aby
zachowa¢  teren jako dzialke zagrodowa, tak jak kiedys$ bylo aby ten pas nie byt
jako przemystowy pod rozbudowe.

Przewodniczacy W. Kilian i1 cztonkowie komisji, zaproponowali pani M. Rakowicz
aby Stowarzyszenie, przedlozylo swoje propozycje komisji na piSmie 1 wtedy
komisja zajmie stosowne stanowisko.

Dalej dodal, osobiscie jest przeciwny fermom tego rodzaju ale kto$ to wymyslit,
taka technologie 1 taki sposob zywienia, karmienia si¢ preferuje a jest to moze nie
do konca dobre. Z tym bedziemy walczyli, lokalizacja na pewno jest problemem, to
nie jest centrum wsi, przy terenie zabudowanym. Patrzac na przedsiebiorcow kiedy
dookota powstaja punkty handlowe a przedsiebiorczosci, produkcji prawie nie ma
1 tutaj ograniczac rolnikom 1 wyprowadza¢ gospodarstwo poza ramy.

Komisja w tej sprawie wyda stosowna opinig.

Radny A. Haluszka dodal, tam sg 22 rodziny czyli okoto 70- 80 0sob.

Radny M. Luczak zapytat paniag M. Rakowicz, czy jako Stowarzyszenie dziataja
tez w kierunku centrum wsi, takie tam smrody sa, czy tylko uderzacie
w Luczaka.

Pani M. Rakowicz wyjasnita, ze nie uderzaja tylko w Luczaka, oni bronig swoje
mieszkania. Dalej dodata, jak trzeba bylo podpisa¢ cokolwiek przeciwko, to
podpisywali.



Burmistrz K. Czarnecki dodal, zasada jest taka, jesli sg jakie$ watpliwosci dotyczace
akceptacji danej inwestycji, to dazymy do tego aby opracowac plan miejscowy. Plan
miejscowy okre§la warunki, ktore trzeba spehnié 1 tutaj jest wypracowywany plan
miejscowy 1 to Stowarzyszenie moze wystepowac z uwagami, zglasza¢ je 1 one
moga by¢ przyjete lub odrzucone, oni sa aktywni 1 s3 w pewnym sensie strong.
Natomiast nie mozna tez famaé prawa i1 nie pozwoli¢ do realizacji inwestycji
poniewaz my stajemy si¢ wtedy strong. Inwestor moze wystapi¢ o odszkodowanie
w stosunku do gminy, ze zostato zlamane prawo 1 nalezy mu si¢ odszkodowanie za
utracone zyski.

Radny M. Luczak wyjasnit, Stowarzyszenie nie przyszto do niego aby rozmawiac.
Plani$ci zaprojektowali, robig plan 1 doszli do tego aby ewentualnie mozna byto od
gospodarstwa odejs¢ czyli od tej dziatki 30 m 1 pas zieleni zatozy¢. Dalej dodat,
mowi sig, ze potezne pienigdze idg z Unii na rozbudowe ale nikt nie dostanie, bo
dzisiaj w Polsce, nikt nie dostanie pozwolenia na wybudowanie $winiarni, géra
pozwolenie na zabudowe na gospodarstwo zagrodowe w ilosci 600 sztuk. W jego
przypadku temat si¢ rozpoczat poszedt do burmistrza, burmistrz poinformowat, ze
gmina pienigdzy nie ma, ewentualnie moge sam wystgpowa¢ o plan
zagospodarowania i te koszty planu pokrywam. Wszystko idzie w ramach prawa,
wszystkie procedury, wszystko jest wywieszane, wszyscy sg powiadomieni.

Ad 4) Analiza materialow na sesje:

a) projekt uchwaly w sprawie wspoldzialania z powiatem czarnkowsko-
trzcianeckim przy realizacji zadania z zakresu promocji,

Przewodniczacy komisji odczytat tres¢ projektu uchwaty.

Radny R. Wilant zapytal, czy ta kwota 5 tys zh, to jest jednorazowa wplata,
poniewaz jest zbyt mata. Dodal, Ze jest to niewiele, jest tam dos$¢ spora grupa dzieci
1 tylko dzieki rodzicom te dzieci jezdza i1 zdobywaja nagrody, wyrdznienia.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, gmina na zasadzie statej wspotpracy, przekazuje
do tych 5 tys zl 1 to jest tylko wola gminy. Natomiast statutowe podstawowe
zadanie nalezy do MDK 1 oni powinni $rodki ze starostwa dosta¢, a gmina tylko
wspiera.

Radny A. Hatuszka dodat, MDK wydaje srodki finansowe na dojazdy. Dalej dodat,
gmina ma swoim utrzymaniu gimbusa i z niego mozna korzystaé, czy nauczyciele
w danej szkole, czy inne jednostki korzystajg z tego. Mozna si¢ zawsze zglosi¢ 1 sam
optowal aby dzieci zabiera¢ na basen czy na lodowisko do Pily korzystajac z tego
pojazdu. Czy nie warto by bylo zakupi¢ mniejszego busa aby mozna byto np.
dowiez¢ dzieci na konkursy w ramach wspoélpracy z powiatem.

Radny R. Wilant dodal, z reguty to rodzice jezdza np. te dzieci, ktore Spiewaja, to



instruktor jedzie swoim autem.

Whiosek: Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w dniu 3.02.2015 r. zasugerowata
rozwazenie mozliwosci zakupu samochodu osobowego bus, do przewozu o0sob,
z wykorzystaniem dla szkot 1 instytucji kultury.

Whiosek zostat poddany glosowaniu: za- 8, przeciw-0, wstrzymato si¢ -0.

Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w dniu 3.02.2015 . pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaly przez glosowanie : za-8, przeciw-0, wstrzymalto sie -0.

b) projekt wuchwaly w sprawie wspoldzialania z powiatem czarnkowsko-
trzcianeckim w zakresie prowadzenia Warsztatow Terapii Zajeciowej w
Trzciance,

Przewodniczacy komisji odczytat tres¢ projektu uchwaty.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze jest to cykliczne dzialanie gminy wspierajace
prowadzenie warsztatow.

Radny A. Hatuszka zapytal, czy gmina nad tymi pieniedzmi ma jaka$ kontrole, nad
wydatkowaniem tych §rodkow, czy tylko jest kwota przekazywana i koniec.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, srodki sg przekazywane 1 jest informacja o ich
wykorzystaniu.

Radna J. Durejko dodata, Komisja Rewizyjna moze kontrolowa¢ wydane $rodki do
wysokosci przekazanej kwoty.

Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w dniu 3.02.2015 r. pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaty przez glosowanie : za-8, przeciw-0, wstrzymalo sie -0.

c¢) projekt uchwaly w sprawie wspoldzialania z powiatem czarnkowsko-
trzcianeckim przy realizacji zadania z zakresu organizacji ulicznego biegu im.
Tadeusza Zielinskiego i wysScigow rowerowych,

Przewodniczacy komisji odczytat tres¢ projektu uchwaty.

Przewodniczacy komisji zapytal, jaki jest udziat starostwa w finansowaniu tego
zadania.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, ze jest to kwota w wysokosci 3,5 tys zl. Caty
proces przygotowania w poprzednim roku, wszystkie pozwolenia, oznakowania,
zabezpieczenia byly w gestii MDK a to jest 3-5 letni okres dajacy mozliwosé
organizowania tych zawodow. Po rozmowie z dyrektorem MDK stwierdziliSmy, ze
ponownie MDK bedzie t¢ impreze organizowat 1 aby unikng¢ kosztownych pozwolen



dlatego te srodki sg przekazywane do MDK. Tak jak w ubieglym roku, pan zastepca
dyrektora K. Oswiecimski podjat si¢ tego zadania i to zadanie bedzie realizowane,
jest tylko kwestia zakresu, czy to bedzie jednodniowe, czy dwudniowe. Termin
zawodow ustalony na wrzesien. Na zapytanie radnego A. Hatuszki czy trasa ulegnie
zmianie - wyjasnil, ze nie ulegnie zmianie. Dodat, dochodzi tylko bieg rodzinny
1 ma by¢ okreslone czy dzieci bedg biegaty ulicami czy wokoét stadionu 1 czy
ewentualnie zostanie podzielony na dwa zadania.

Radny A. Hatuszka dodal, pyta o ta3 nowg trase¢ dlatego, poniewaz wie, ze kwota
uleglta zmniejszeniu na bieg ale ma nadzieje, ze uda si¢ bieg zrealizowaé. Dalej
dodat, odno$nie oznakowan, czy nie mozna by rozwazy¢ mozliwos¢ zakupu
oznakowan na ten bieg z uwagi, ze jest on organizowany cyklicznie ( podatl przyktad
organizowanych zawodoéw triathlonowych w Lubaszu 1 oni uwazaja, ze z jednej
strony mozna rzeczywiscie wynajmowac te oznakowania ale mozna pokusi¢ si¢
o zakup tych oznakowan) i czy tez nie pokusi¢ si¢ na ten zakup, moze nie od razu
wszystkich znakow, a czesciowo. Z jednej strony kupuje sie¢ cos, co bedzie stuzyto
na lata, taki bieg im. T. Zielinskiego jest wpisany rok rocznie w kalendarz imprez
1 moze mozna by bylo z tego funduszu wygospodarowac jakies srodki na zakup tych
znakéw 1 czgSciowo kupowac 1 sktadowaé aby mie¢ wilasne oznakowanie, koszty
wynajmu sg tez i takg sugesti¢ przedstawia.

Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w dniu 3.02.2015 r. pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaly przez glosowanie : za-8, przeciw-0, wstrzymalto sie -0.

Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi sugeruje Komisji Bezpieczenstwa Sportu,
Turystyki 1 Promocji, o zajecie stanowiska w sprawie zabezpieczenia bazy
sprzetowej ( np. zakupu oznakowania ) na organizacj¢ ulicznego biegu im. Tadeusza
Zielinskiego 1 wyScigdw rowerowych.

d) projekt uchwaly w sprawie wspoldzialania z powiatem czarnkowsko-
trzcianeckim przy realizacji zadania z zakresu organizacji turnieju szachowego
pn. ,,V Mie¢dzynarodowy Memorial Szachowy im. Ferdynanda Dziedzica-
Mistrzostwa Polski w Szachach Szybkich”,

Przewodniczacy komisji odczytat tres¢ projektu uchwaty.

Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w dniu 3.02.2015 r. pozytywnie zaopiniowata
projekt uchwaly przez glosowanie : za-8, przeciw-0, wstrzymalto sie -0.

e) projekt uchwaly w sprawie  wyboru metody ustalenia oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej oplaty,

Przewodniczacy komisji odczytat tres¢ projektu uchwaty.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, wyszta nowa ustawa, ktora od llutego br.



obowigzuje 1 naktada na gming pewne obowiazki dot. systemu gospodarowania, jak
1 okreslenia stawek. Stoimy przed decyzja, ktorg rada powinna podjaé, czy
pozostajemy w systemie indywidualnym czyli oglaszamy przetarg i prowadzimy
jako gmina calg gospodarke odpadami, czy tez idziemy do Zwigzku Gmin Pilskich,
ktory $wiadczy ushugi w 17 czy 18 gminach. Zeby wstapi¢ do Zwiazku Gmin,
trzeba podjac¢ stosowng uchwale w pierwszym potroczu tego roku, a w drugim
potroczu, to jest ten czas kiedy wszystkie pozostate gminy w drodze uchwaly
akceptuja przystapienie nowej gminy do Zwigzku. W §lad za tym, Zwigzek oglasza
przetarg okoto miesigca listopada na $wiadczenie ustug w zakresie usuwania
odpadéw komunalnych catego Zwiazku. Jezeli nasza gmina przystepuje do Zwigzku,
to oni muszg uja¢ nasza gming w przetargu. Dalej dodal, my wiemy jakie $rodki
finansowe zbieramy od naszych mieszkancow i w $lad za tym dajemy szans¢ na
lata najblizsze aby nasza firma trzcianecka wygrala ten przetarg 1 mogta to zadanie
realizowac. Jezeli firma przekroczy prog mozliwosci finansowania z naszej strony, to
w tym momencie rada podejmuje dyskusje albo zwigckszamy optaty dla naszych
mieszkancow zeby zrealizowac oczekiwania firmy ktéora ma doswiadczenie albo
idziemy do Zwigzku Gmin Pilskich. Dlatego jest przyspieszony tryb przetargowy,
jest to tryb gdzie ogloszenie o przetargu wisi 40 dni czyli ten czas jest czasem dos¢
napietym 1 by$Smy musieli w miesigcu kwietniu mie¢ informacj¢ ile beda nas
kosztowaly §wiadczenia wywozu odpadow.

Pani A. Ciemachowska dodata, w zwigzku z t3 nowelizacja od 1 lutego br musimy
dokona¢ pewnych zmian i to bedg trzy uchwaty. Pierwsza uchwata, ktérg musimy
podjaé, to jest w sprawie wyboru metody i stawki. My nie zmieniamy ani stawki ani
metody, tylko ustawodawca zmienit zapis dotychczasowy, ze stawka podstawowg
jest, jesli kto$§ segreguje, a jesli nie segreguje, to jakby za kar¢ ma ptaci¢ wigce;j.
Poprzednio bylo odwrotnie, teraz kwoty nie zmieniamy.

Druga uchwata jest w sprawie ustalenia szczegdtowego zakresu §wiadczenia ustug,
ktora okresla, co wlasciciel nieruchomosci zamieszkatej moze oczekiwa¢ od nas
w zamian za opfaty, to jest tzw. maly regulamin. Ustawodawca kazal tez
szczegotowo okresli¢, jak ma  wyglada¢ samo przyjmowanie i weryfikowanie tych
odpadéow w punktach selektywnej zbiorki odpadow i to jest usScislone. Czgsé
pierwsza w zasadzie jest niezmieniona w stosunku do tego co byto, tylko w dalszej
czesSci wpisujemy, jak wyglada¢ ma procedura dostarczania przez mieszkancow
odpadow do PSZOK, w jaki sposdb sg weryfikowane, jakie odpady ( wczesniej byto,
ze mozna bylo dostarcza¢ wszystkie odpady, ktore sa wytworzone na terenie
gospodarstwa ) a teraz sg one $ciSle okreslone. Cze$¢ opaddéw, ktore dotychczas
mogly do PSZOK by¢ dostarczane, teraz sa wykluczone, tylko do PSZOK sa
dostarczane te, ktore nie s3 odpadami komunalnymi a sg opadami niebezpiecznymi
( zuzyte chemikalia, odpady malarskie, baterie itd.) natomiast te pozostale typu
plastik, papier- nie. Szczegdlowo tez zostato okreslone, w jaki sposdb mieszkaniec
moze sktada¢ reklamacje, jesli ustuga nie zostala nalezycie wykonana. Podane jest,
ze reklamacje sktada si¢ na piSmie 1 w ciggu trzech dni od =zaistnienia



nieprawidlowos$ci. Dalej dodata, w poprzednim malym regulaminie byly terminy
odbioru odpadéw z zapisem: nie rzadziej niz, na terenach zaré6wno miejskich, jak
1 wiejskich przy zabudowie jednorodzinnej 1 wielorodzinnej, terminy byly takie
same np. w przypadku odpadow zmieszanych — raz w miesigcu. Obecnie
ustawodawca nakazal w przypadku odpadéw zmieszanych na terenach miasta, ze ta
czestotliwos¢ nie moze by¢ rzadsza niz raz na dwa tygodnie, w przypadku terenow
wiejskich moze by¢ rzadsza. Dlatego musi by¢ zapis, ze w przypadku miasta, odbior
odpadéw zmieszanych musi by¢ raz na dwa tygodnie. Poniewaz ten zapis jest nie
rzadziej niz, pomimo tego zapisu w malym regulaminie, ze to jest raz na miesigc de
facto w specyfikacji byt zapis, ze raz na dwa tygodnie, tak wlasciwie tutaj nic nie
zmieniamy tylko dostosowujemy do tego co faktycznie jest. Byta do$¢ wysoka
czestotliwos$¢ odpadow bio z terendw wsi, bo odbior byt raz na tydzien w okresie od
1 kwietnia do konca pazdziernika i tu Burmistrz wyraza zgode¢ aby zmieni¢ na raz
na dwa tygodnie. Ten regulamin ze zmiang, ze wywéz raz na dwa tygodnie
w mies$cie, wymaga zmiany w duzym regulaminie, ktory bedzie przygotowany na
sesje. Obydwa te regulaminy wymagaja opinii Sanepidu, przed sesja opinia bgdzie
prawdopodobnie taka sama jak poprzednio, czyli opinia pozytywna z zastrzezeniem
( odpady jakiekolwiek powinny by¢ odbierane jak najczesciej czyli ten zapis, ze
odpady zmieszane na terenach wiejskich raz na miesigc- nie podoba si¢). Opinia
musi by¢ ale dla rady nie jest wigzaca. Ustawodawca okre$lit, ze na terenach
miejskich wywoz raz na dwa tygodnie, a na terenach wiejskich moze by¢ rzadzie;.
Zmian w ustawie jest bardzo duzo ale poki co tylko te dwie dotycza nas zeby
zmienia¢ zapisy ustawowe. Ustawodawca reguluje tez wysokosci optat i jezeli nasza
stawka by przekroczyla tg dopuszczalng kwote, to bySmy musieli jg obnizy¢ ale nie
przekracza.

Radny A. Hatuszka zapytat o odpady biodegradalne, czy je trzeba wozi¢ na nasze
sktadowisko, jak to jest. Wiadomo, ze tych odpadoéw w miescie nie jest zbyt duzo, na
wsi jest zdecydowanie wigce;.

Pani A. Ciemachowska wyjasnita, firma Kombud, ktéra swiadczy nam ustugi ma
okreslong czestotliwos¢ odbioru tych odpaddw, ktore sg wywozone do regionalnej
instalacji czyli do Spotki Gwda w Pile, poniewaz nasze skladowisko jest juz
nieczynne. Natomiast jesli chodzi o odpady selektywnie zbierane typu szkto czy
plastik, to oni mogg sobie znalez¢ odbiorce odpadow, ktory dokonuje recyklingu czy
odzysku 1 mogg jemu to przekaza¢. Natomiast w przypadku odpadow zmieszanych
1 odpadoéw biodegradalnych nie moga gdzie indziej, tylko do Spotki Gwda w Pile.
Na wypowiedz radnego A. Haluszka odnosnie odpadéw typu liscie - wyjasnita, ze
kazdy moze ten odpad przeznaczy¢ na przekompostowanie czyli zagospodarowaé
we wilasnym zakresie. Tego typu odpad mozna w porozumieniu z Nadlesnictwem
przeznaczy¢ jako $ciotka do lasu ale odpad musi by¢ czysty bez zanieczyszczen.

Radny A. Hatuszka odnidst si¢ do segregacji odpadéw w szkotach dodal, ze
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praktycznie w szkotach nie ma zadnych pojemnikow do segregacji odpaddw.
Powinna by¢ w tym zakresie wigksza edukacja w szkotach 1 zrébmy dla dzieci
pojemniki do segregacji z oznaczeniami koloréw aby dzieci uczyly si¢ od
najmtodszych lat.

Pani A. Ciemachowska wyjasnita, gmina nie przyjeta wszystkiego do systemu i nie
przyjeta nieruchomosci niezamieszkatych dlatego szkola jest poza systemem i to
lezy w gestii dyrektoréw szkoét- podpisanie umowy z odbiorcg odpadow.

Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w dniu 3.02.2015 r. pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaly przez glosowanie : za-8, przeciw-0, wstrzymalto sie -0.

f) projekt uchwaly w sprawie przeniesienia grobow wojennych,
Przewodniczacy komisji odczytal tre$¢ projektu uchwaty.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, projekt tej uchwaly jest  wywolany
opracowywaniem koncepcji przebudowy placu Pocztowego gdzie dzielagc na etapy
to zadanie, ta czes¢ gdzie jest obecnie fontanna, park 1 Mauzoleum jest przewidziana
w przysztosci jako cze$¢ otwarta, placowa i w tym momencie aby uruchomi¢ proces
ekshumacji 1 przeniesienia zwtok ( w dokumentach potwierdzonych przez Wojewode
z 29 pazdziernika, mamy 56 oséb, ktore s3 nie tylko w obrebie konstrukcji
Mauzoleum ale mogg by¢ pochowane poza tym budynkiem najprawdopodobniej na
podniesieniu, podescie), taka stosowna uchwata musi by¢ podjeta przez rade, ktora
nastepnie zostanie przekazana do Wojewody 1 IPN. Ten -caly system okreslajacy
warunki powiadomienia stron, przejecia cigzaru kosztow ekshumacji, zostanie
okreslony 1na tej podstawie bedzie mozna dziatal.

Radny A. Hatuszka dodat, zeby to dobrze umotywowac, poniewaz jest to bardzo
wazna sprawa po to aby udato si¢ te zwtoki przenies¢.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, do tego projektu uchwaly zostanie dotaczony szkic
projektu pomnika i1 okreslone miejsce na cmentarzu komunalnym aby instytucje
wiedziaty w ktorym miejscu chcemy przenies¢ oficeréw a zolnierzy przenie$¢ na
cmentarz komunalny w Trzciance. Jest znanych 17 z imienia 1 nazwiska. Dalej
dodat, mysli, ze pan Wojewoda 1 IPN powiadomi strong rosyjska o planach, pewnie
dopyta o szczegdty. Najprawdopodobniej przerzuci koszty na nas, bgdg okreslone
zasady ekshumacji, pochowku, formy itd. Natomiast nie wiadomo ile druga strona
bedzie miata wptywu na decyzje poniewaz jest to nie tyle pomnik, tylko mogita i tu
moze by¢ problem techniczny. Jezeli pomnik, to bySmy rozebrali i koniec, a z mogila
jest inaczej poniewaz druga strona musi si¢ ustosunkowac, pewnie jakie§ warunki
postawig. Gmina chce realizowa¢ pokojowo a nie za wszelkg ceng, a poZniej
powiadamiaé, ze zostato przeniesione. Druga strona musi wiedzie¢ gdzie s3 osoby
pochowane, w ktorych miejscach, ta ewidencja musi by¢ im przekazana, na pewno
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rodziny bedg powiadamiane.

Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w dniu 3.02.2015 r. pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaty przez glosowanie : za-8, przeciw-0, wstrzymalto sie -0.

g) projekt uchwaly w sprawie ustalenia szczegolowego sposobu i zakresu
swiadczenia uslug w zakresie odbierania odpadéow komunalnych od wlascicieli
nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow, w zamian za uiszczong przez
wlasciciela nieruchomosci oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi,
Przewodniczacy komisji odczytat tres¢ projektu uchwaty.

Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w dniu 3.02.2015 r. pozytywnie zaopiniowata
projekt uchwaly przez glosowanie : za-8, przeciw-0, wstrzymalto sie -0.

h) projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXIX/256/13 Rady
Miejskiej Trzcianki z dnia 7 lutego 2013 r. w sprawie podzialu gminy Trzcianka
na stale obwody glosowania, ustalenia ich numerdow i granic oraz siedzib
obwodowych komisji wyborczych.

Przewodniczacy komisji odczytat tres¢ projektu uchwaty.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, gmina idzie w kierunku tzw. przyzwyczajenia jak
byto w poprzednich latach, ze te lokale ktére miescily si¢ w szkole a teraz zostaly
przeniesione do przedszkola aby z powrotem wrécily i i1lo$¢ lokali wyborczych czy
to bedzie jeden czy dwa.

Przewodniczacy komisji poprosit panig A. Matkowska o wyjasnienie tresci projektu
uchwaty.

Pani A. Matkowska wyjasnita, w ubieglym roku mieszkancy wsi Stradunia ztozyli
wniosek do Burmistrza z prosbg o zmiang siedziby lokalu wyborczego. Wczesniej ta
siedziba byta w Rychliku a teraz w Przylekach. Mieszkancy wsi Stradun
wnioskowali o zmiang siedziby na Liceum Ogoblnoksztatcace. Poszta odpowiedz dla
mieszkancoéw, ze ta sprawa bedzie rozpatrywana, jak bedzie wybrana nowa rada
1 stad temat powrdcit. W zwigzku z wyborami parlamentarnymi i1 wyborami
samorzagdowymi mamy pewne obserwacje, zauwazono, ze te lokale wyborcze
wyznaczone pierwotnie nie spetniajg do konca swoich wymogoéw: jest ciasno, jest
mato miejsca 1 dlatego zaproponowaliSmy zmiang¢ miejsca niektorych siedzib.
Pierwsza zmiana dotyczy obwodu glosowania nr 1, teraz siedziba obwodowe;j
komisji miescita si¢ w Nadlesnictwie jest tam malo miejsca, jest ciasno,
zaproponowano aby powroci¢ do siedziby w Zespole Szkot Technicznych.

Radny J. Lastowski odniost si¢ do wypowiedzi A. Matkowskiej 1 stwierdzil, ze
rzeczywiscie lokal moze jest maty ale dla mieszkancow osiedla XXX lecia jest
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dostepny, wszyscy mieszkancy jadagc do miasta przejezdzaja koto Nadle$nictwa
1 wracajagc tak samo, maja po drodze. Wnioskuje aby pozostawi¢ lokal wyborczy
w Nadlesnictwie Trzcianka i nie przenosi¢ do ZST.

Pani A. Matkowska wyjasnita, Nadlesnictwo Trzcianka zgodzito si¢ udostepni¢ lokal
wyborczy nieodplatnie. W Zespole Szkot Technicznych, w przypadku przeniesienia
lokalu z Nadles$nictwa, byty by trzy komisje wyborcze.

Radny Z. Czarny stwierdzit, w obwodzie nr 10, ktory dotyczy osiedla Stowackiego
blokéw od 1 do 10, siedziba lokalu wyborczego byta w przedszkolu, mozna byto
podczas wyborow o godz. 17 zauwazy¢ thumy ludzi, ktorzy stali na $ciezce
1 nie mozna bylo wejs¢. We wczesniejszych latach, wybory odbywaly si¢
w Gimnazjum nr 1 i tak byloby najlepie;.

Pani A. Matkowska stwierdzita, ze zmiana w tym projekcie uchwaty dot. tez
obwodu nr 6, tam byta czesciowo ul. 27 Stycznia, Mochnackiego i Zeromskiego i do
tej pory siedziba lokalu wyborczego byta w LO 1 chcieliSmy przenies¢ do Zespotu
Szkot  Technicznych ale patrzac ilu mamy mieszkancow (wyborcow) na
Mochnackiego (74), Zeromskiego (401), a na ul.27 Stycznia ( 159), wiec zostawiono
w LO poniewaz lepiej bedzie w LO, niz w Zespole Szkot Technicznych. W dalszej
cze$Sci wyjasniala zmiany w poszczegolnych obwodach do glosowania.

Radna J. Durejko stwierdzita, ze przenoszenie Biernatowa, Gérnicy 1 Przylek do
Rychlika nie ma sensu, aby pogodzi¢ ten rejon powinny by¢ dwie siedziby
w Rychliku 1 Przylekach. Dalej przytoczyla przyktad =z internetu, kiedy to
mieszkancy zwrécili si¢ do komisarza wyborczego o wprowadzenie dodatkowe]
siedziby lokalu wyborczego. Mieszkancy otrzymali odpowiedz, ze moze byc
dodatkowa siedziba lokalu wyborczego jesli sa jakies przeszkody: dodatkowe
dhuzsze dojazdy do siedziby obwodowej komisji wyborczej, to wowczas rada moze
podjac¢ uchwate o wigkszej liczbie komisji wyborczej niz jedna w jednym okregu 1 tu
jesli chodzi o dojazdy to si¢ sprawdza. Dodatkowa siedziba komisji w Przylekach
bytaby jak najbardziej wskazana z uwagi na odlegtosci jakie mieszkancy musza
pokonaé. Zaproponowata wprowadzenie dodatkowych siedzib lokali wyborczych :
dla obwodu nr 17 w Radolinie, dla obwodu nr 18 w Rychliku, dla obwodu nr 19
w Niekursku. Poprosita aby w tej sprawie zwroci¢ si¢ do komisarza wyborczego.

Radny Z. Czarny wnioskowal o przeniesienie siedziby lokalu wyborczego
w obwodzie nr 10 do Gimnazjum Nr 1 w Trzciance przy ul. Staszica 6.

Po szczegbdlowej analizie projektu uchwaty ustalono nastepujace wnioski:

Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w dniu 3.02.2015 wnioskowata :
a) za pozostawieniem w obwodzie glosowania nr 1, dotychczasowej siedziby
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obwodowej komisji wyborczej w Nadlesnictwie Trzcianka, ul. Ogrodowa 2,

Whiosek zostaly poddany glosowaniu: za-7, przeciw-0, wstrzymato sie-1.

b) za pozostawieniem w obwodzie glosowania nr 6, dotychczasowej siedziby
obwodowej komisji wyborczej w Liceum Ogélnoksztatcgcym, ul. Stefana Zeromskiego
28.

Whniosek zostaly poddany glosowaniu: za-8, przeciw-0, wstrzymato sig-0.

c) wobwodzie glosowania nr 7, za wprowadzeniem zmiany dotychczasowej siedziby
obwodowej komisji wyborczej, na Gimnazjum Nr 1 w Trzciance, ul. Stanistawa
Staszica 6.

Whiosek zostaly poddany glosowaniu: za-8, przeciw-0, wstrzymato sie-0.

d) w obwodzie glosowania nr 9, za wprowadzeniem zmiany dotychczasowej siedziby
obwodowej komisji wyborczej, na Szkole Podstawowg Nr 3 w Trzciance,
ul. Wiladystawa Broniewskiego 2.

Whniosek zostaly poddany glosowaniu: za-8, przeciw-0, wstrzymato sig-0.

e) w obwodzie glosowania nr 13, za wprowadzeniem zmiany dotychczasowej
siedziby obwodowej komisji wyborczej, na Szkote Podstawowg Nr 3 w Trzciance,
ul. Wiladystawa Broniewskiego 2.

Whniosek zostaly poddany glosowaniu: za-8, przeciw-0, wstrzymato sie-0.

) w obwodzie glosowania nr 18, za wprowadzeniem  dodatkowej  siedziby
obwodowej komisji wyborczej, w Szkole Podstawowej w Rychliku 16.
Whniosek zostaly poddany glosowaniu: za-8, przeciw-0, wstrzymato sie-0.

g) w obwodzie glosowania nr 17, za wprowadzeniem dodatkowej siedziby
obwodowej komisji wyborczej we wsi Radolin,
Whniosek zostaly poddany glosowaniu: za-8, przeciw-0, wstrzymato sig-0.

h) w obwodzie glosowania nr 19, za wprowadzeniem dodatkowej siedziby
obwodowej komisji wyborczej w Niekursku.
Whniosek zostaly poddany glosowaniu: za-8, przeciw-0, wstrzymato sie-0.

h) w obwodzie glosowania nr 10, przenies¢ siedzibe lokalu wyborczego do
Gimnazjum Nr 1 w Trzciance, ul. Staszica 6.
Whniosek zostaly poddany glosowaniu: za-7, przeciw-0, wstrzymato sie-0.

5. Sprawy wniesione do komisji:

a) wniosek Solectwa Wapniarni Pierwszej w sprawie podwyzszenia podatku
rolnego,

Cztonkowie Komisji Srodowiska i Rozwoju Wi stwierdzili, ze ten wniosek jest juz
nie aktualny, a sprawa podatku zostala juz podjeta w formie uchwaty.
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b)  prosba Soltysa wsi Biernatowo w sprawie remontu budynku po bylej
remizie;

Cztonkowie Komisji Srodowiska i Rozwoju Wsi stwierdzili, ze juz trwaja prace
remontowe czyli sprawa jest w trakcie realizacji. Burmistrz na sesji thumaczyt sprawe
remontu.

¢) propozycja Stowarzyszenia Gmin i Powiatow Wielkopolski,

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, Zze jest to Stowarzyszenie, ktére funkcjonuje
1 zaprasza nas do wspodlpracy i abySmy wptacili sktadkg¢ w wysokosci 5 tys zl.

Pozostali cztonkowie komisji stwierdzili, ze opinie innych komisji w tej sprawie byty
negatywne.

Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w dniu 3.02.2015 r. po analizie propozycji
Stowarzyszenia Gmin 1 Powiatow Wielkopolski, odrzucita wniosek w sprawie
przyjecia propozycji  Stowarzyszenia.

Opini¢ swoja cztonkowie komisji poddali glosowaniu: za-7, przeciw-0, wstrzymato
si¢ -0.

d) program opieki nad zwierz¢tami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat na terenie gminy Trzcianka w 2015 r.,

Przewodniczacy komisji poprosit panig A. Ciemachowska o przedstawienie zmian
w stosunku do poprzedniego programu.

Pani A. Ciemachowska wyjasnita, projekt tej uchwaty musimy przedktada¢ radzie co
rocznie. Program ten nie moze by¢ uchwalony na okres dtuzszy niz na rok 1 termin
uchwalenie jest zawsze do konca lutego danego roku. Prace przy koncepcji trwaly
jeszcze za czasOw starej rady 1 pojawito si¢ to na komisjach. W stosunku do
poprzedniej uchwaly pojawil si¢ tam zapis dotyczacy edukacji, natomiast zostat
usuniety zapis dotyczacy zasad sterylizacji 1 czipowania poniewaz pojawialy si¢
informacje, ze takie zapisy w tym programie by¢ nie mogg. CzekaliSmy na
rozstrzygnigcie Naczelnego Sadu Administracyjnego, ktore miato si¢ ukazac ( co
moze by¢ w tym programie a co nie moze by¢ ) i nie doczekaliémy si¢. Gmina data
do zaopiniowania do Powiatowego Lekarza Weterynarii. Powiatowy Lekarz
Weterynarii ze wzgledu, ze nie byla wskazana nazwa przedsiebiorcy, ktory bedzie
nam zapewniat opieke nad zwierzgtami bezdomnymi nie chcial wyda¢ nam
pozytywnej opinii 1 dlatego musieliSmy czeka¢ na przetarg. Przetarg si¢ odbyt,
wygrata firma Vet Agro-Serwis 1 znowu musiatl si¢ odby¢ proces opiniowania
( wpisano nazwe firmy) 1 dlatego ta uchwala jest w trakcie tych 21 dni, kiedy
czekamy az nam opinie wplyng a tych opinii jest wigcej, dlatego ta uchwata zostata
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przygotowana aby radni zapoznali si¢ wczes$niej, zanim trafi na sesj¢ poniewaz na
sesji zmian raczej wprowadza¢ nie mozna poniewaz bedzie zaopiniowane.

Radny A. Hatuszka zapytat, odnosnie tych zapiséw informacyjno -edukacyjnych, kto
bedzie te zadania realizowal, Urzad Miasta czy beda te zadania zlecane firmom
zewnetrznym?

Pani A. Ciemachowska wyjasnita, Zze na ten cel sg przeznaczone niewielkie srodki
1 gmina bedzie si¢ starata przeprowadzi¢ to zadanie wlasnym kosztem, bez zlecania
firmom zewngtrznym. Jesli chodzi o zapisy dot. edukacji, nie wiadomo czy
Wojewoda utrzyma te zapisy, czy nie.

Radna J. Durejko przypomniata, ze w poprzednim programie nie bylo tego punktu
odnos$nie edukacji a punkt ten wywotal ogromne kontrowersje na sesji poniewaz
bardzo domagali si¢ nasi radni aby wprowadzié takie zapisy. Komisja Srodowiska
1 Rozwoju Wsi miata wypracowany poglad w tej sprawie, ze edukacja jest
prowadzona przez szkoty i przedszkola i nie jest powiedziane, ze nie ma edukacji
w tej materii. Okazato sig, ze jesli chodzi o schronisko, to tez jest ogromne
zainteresowanie adopcja zwierzat, a byly w tym zakresie pewne zastrzezenia.

Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w dniu 3.02.2015 . pozytywnie zaopiniowala
program opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci
zwierzqt na terenie gminy Trzcianka w 2015 r, przez glosowanie : za-7, przeciw-0,
wstrzymato sie -0.

e) pismo Burmistrza o wypracowanie uwag przez komisje do przedlozonej
Strategii Rozwoju Gminy na lata 2015-2020.

Burmistrz K. Czarnecki dodal, jesli cztonkowie komisji maja jakies uwagi, co do
zapisu tej strategii to prosze je wnies¢. Celem generalnym tej strategii nie jest
uszczegOtowienie, co ma w danym okresie si¢ zadzia¢. Strategia ma by¢ na tyle
ogolnikowa aby umozliwiala nam skorzystanie 2z jakiegokolwiek programu
unijnego. Strategia ta jest punktem dodatkowym przy rozpatrywaniu wniosku. Dodat,
jesli chodzi o uwagi, to jest modernizacja obiektéw, a powinno by¢ dodatkowo
dodana ,,budowa”. Zapis ten umozliwiat by nam budowe, czy to boiska czy innego
obiektu, a tak tylko modernizowanie.

Radna J.Durejko dodata, strategia ta jest ogdélnym zarysem potrzeb 1 czy WPI 1 WPF
jest odniesieniem do tego?

Radny A. Hatuszka zaproponowatl aby strategie uszczegotowi¢, poniewaz strategia

jest stworzona pod projekty unijne i1 nie nalezy bac si¢ wpisywac czegos, co tak
naprawde gdzies juz zostato okreslone przed wyborami w listopadzie 2014 r. Dale;j
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dodat, chodzi mu o ekspozycje zasobow naturalnych gminy, jaka jest dolina naszej
Noteci. Nie tylko Czarnkow ma doling Noteci, nasza gmina tez lezy nad Notecig. Tez
mamy duze tereny chociazby w Biatej, Radolinie czy Stobnie w kierunku Pity.
Nawet historia nam pokazuje, ze wzniesienia, ta dolina, zjazd jest duza ro6znica
terenu pomigdzy terenem Trzcianki a doling nad Notecig, tymi wsiami, ktore sg
potozone na dole, to tam jest specyficzne srodowisko i1 tym powinnismy si¢ chwalic.
Mamy Nature 2000, wiec w nowej strategii, cho¢ stowo napisa¢: dolina Noteci
1 rozw0j z tym zwigzany, poniewaz takiego zapisu nie widzial. Dalej dodal, strategia
ta jest na krotki czas — 5 lat, to nie jest dtugi czas, a jest tworzona pod wykorzystanie
srodkow unijnych. Pewne doswiadczenie ma w zakresie realizacji pewnego rodzaju
projektow. Dobre projekty same si¢ bronig 1 tylko si¢ czeka zeby ten projekt zostat
zrealizowany. Dobre projekty bronig si¢ same i chciatby aby ta dolina Noteci zostata
zapisana w strategii.

Radny A. Hatuszka wnioskuje aby w strategii ~ w pkt. Cel operacyjny 3.3.
wprowadzi¢ dodatkowy zapis: ,,Ekspozycja zasobow naturalnych gminy np. dolina
Noteci, poprzez budowe tarasow widokowych 1 platform widokowych oraz podestow
spacerowych wraz z parkingami i dojazdem”.

Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w dniu 3.02.2015 r, poparta wniosek radnego
w glosowaniu: za- 6, przeciw-0, wstrzymato sie -1.

Ad 6) Wnhnioski komisji.
Nowych wnioskow nie wniesiono.

Ad 7) Zamknig¢cie posiedzenia.
W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia komisji, Przewodniczacy komisji
oglosil zamkniecie posiedzenia.

Protokolant Przewodniczacy komisji

Danuta Komarnicka Wincenty Seweryn Kilian
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