Protokol Nr 46/14

z posiedzenia Komisji Gospodarczej z dnia 24 lutego 2014 r.

Obecni cztonkowie komisji wg zatgczonej do protokotu listy obecnosci. Ponadto w
posiedzeniu uczestniczyli:

1) Burmistrz Trzcianki — pan Krzysztof Czarnecki,

2) Kierownik Referatu Urzedu Miejskiego Trzcianki pan Witold Putyrski,

3) Prezes spotki ZIK Trzcianka pani Grazyna Wisniewska,

4) Pan Przemystaw Szymanski Gtoéwny ksiggowy spotki ZIK.

Posiedzenie komisji trwato od godziny 16 do 20 i odbyto si¢ w sali sesyjnej Urzedu

Miejskiego Trzcianki.

Przewodniczacy komisji przywital zebranych i przedstawit porzadek posiedzenia:

Porzgdek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu komisji Nr 45/13 z 27 stycznia 2014 r.

4. Analiza nowych taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wode¢ 1 zbiorowe
odprowadzenie $ciekdw na terenie gminy Trzcianka — wypracowanie opinii. Cata
dokumentacja Analizy nowych taryf znajduje si¢ do wgladu w biurze Rady Miejskie;.
5. Aglomeracja Trzcianka — stopien przygotowania inwestycji do realizacji —
informacja Burmistrza.

6. Plany miejscowe — stopien zaawansowania prac nad planami bedacymi aktualnie
w opracowaniu — informacja Burmistrza.

7. Budynek Urzgedu Miejskiego Trzcianki - koncepcja docelowego
zagospodarowania obiektu — informacja Burmistrza.

8. PI. Pocztowy — modernizacja, przebudowa, harmonogram prac zwigzanych



z przygotowaniem inwestycji — informacja Burmistrza.

9. WPI gminy Trzcianka na lata 2014 — 2020.

10. Analiza — opiniowanie otrzymanych projektow uchwal Rady Miejskiej
Trzcianki.
11. Wydatki majatkowe zaplanowane w budzecie 2014 r. — biezaca informacja

Burmistrza o stopniu realizacji.
12. Sprawy wniesione do komisji:
1) Pismo mieszkancow ulicy Jaworowej dot. budowy drog,
2) Pismo Stowarzyszenia Przyjaciot Ziemi Nadnoteckiej koto w Siedlisku p.
Stanistaw Krawczyk.
13.  Wolne wnioski.
14.  Zakonczenie posiedzenia.

Porzadek przyjety zostat przez glosowanie jednogtosnie, gtosowato 7 radnych.

Przewodniczacy komisji przed rozpoczgciem posiedzenia, poprosit o zajecie glosu
pana P. Kowalskiego zam. ul. Ogrodowa w Trzciance aby przedstawit swoj problem

dotyczacy podziatu dziatki.

Pan Piotr Kowalski stwierdzil, ze dwa lata temu zwrécit si¢ do Urzedu Miejskiego
Trzcianki o podziat dziatek do chwili obecnej, nie udato mu si¢ tego zatatwié, gdyz
dopiero teraz wyszto na jaw, ze przeszkoda jest granica a dokladnie szerokos¢
dziatki, szeroko$¢ drogi 4 m.  Granica dzialki nie moze przebiega¢ po Scianie
budynku. Tak powiedziata pani Btasiowna. Powiedzial, ze znalazt przepis, z ktérego
wynika, ze taki podziat moze nastgpi¢ zgodnie z art. o podziale nieruchomosci.
Sprawa trwa 2 lata, byta skierowana do SKO, gdzie SKO powiedziatlo to samo, co
pani Btasiowna, ze podziat nie moze by¢ po $cianie budynku ale nie przedstawito
tego art. ktory zezwala na takie co$. Zwrocit si¢ do pana Przewodniczacego Rady

Miejskiej o pomoc w podziale dzialtki, niestety nie udato si¢. Stwierdzit, ze byt 3 razy



u pana Burmistrza, tez mu nie pomégt gdyz okazato si¢, ze tym zawiaduje tylko
1 wylacznie pani Blas. Zawraca si¢ zatem o pomoc do Komisji Gospodarczej
o podziat tej dziatki. Sprawa jest niecierpigca zwloki, sytuacja zyciowa jest taka, ze

nie moze wiegcej czekac.

Przewodniczacy komisji stwierdzil, ze w tej chwili nie bedzie tego tematu dalej
ciggnagt 1 prosi o wyjasniania urzednikow, komisja bedzie dyskutowala w p. 12

,,sporawy wniesione do komisji”.

Ad 1. Otwarcie posiedzenia.
Otwarcia obrad witajac wszystkich obecnych dokonat Przewodniczacy komisji radny

Andrzej Cija.

Ad 2. Przyjecie porzadku obrad.
Porzadek obrad przyjety zostal bez uwag, jednogtoskowe, gltosowato 7 radnych.

Nieobecny podczas glosowania byt radny Pawet Kolendowicz.

Ad 3. Przyjecie protokotu komisji Nr 45/13 z 27 stycznia 2014 r.
Protoko6t Nr 45/13 z 27 stycznia 2014 r. zostat przyjety w glosowaniu: za 7 radnych.

Nieobecny podczas glosowania byl radny Pawel Kolendowicz.

Ad 4. Analiza nowych taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wode¢ 1 zbiorowe
odprowadzenie $ciekOw na terenie gminy Trzcianka — wypracowanie opinii. Cata
dokumentacja Analizy nowych taryf znajduje si¢ do wgladu w biurze Rady Miejskie;.
W tej czesci posiedzenia uczestniczyla:

1) Grazyna Wisniewska Prezes spotki ZIK

2)  Przemystaw Szymanski gtowny ksiegowy spotki ZIK.

Przewodniczacy komisji stwierdzit, ze wniosek do Urzedu wptynat 30 stycznia 2014



1., zgodnie z ustawowymi terminami. Burmistrz zweryfikowal wniosek, protokot
weryfikacji Taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wodg 1 zbiorowego odprowadzenia
sciekow na terenie gminy Trzcianka znajduje si¢ w otrzymanych dokumentach.
Przewodniczacy odczytat Protokol, stanowi zalacznik do protokotu.  Poprosit o
przyblizenie tematow dotyczacych taryfy. Takze chcialby ustysze¢ informacje na
temat realizacji planu inwestycyjnego za 2013 r. oraz informacj¢ na temat planu na

2014 r.

Pani Grazyna Wisniewska prezes ZIK stwierdzila, ze do wniosku byt dotgczony
Wieloletni Plan Inwestycyjny. Poinformowata, ze w roku 2013 wszystkie zadania,
ktore byly ujete w Wieloletnim planie zostaly wykonane. Jutro odbedzie si¢ Rada
Nadzorcza spotki 1 bedzie przedstawiony Radzie nowy plan inwestycyjny,
modernizacyjny na lata 2014-2016, jesli plan uzyska akceptacje, wtedy zostanie
ztozony wniosek do Rady o =zatwierdzenie Wieloletniego Planu, zgodnie jak
przewiduje ustawa. Wzrost cen wody jest w granicach 3 %, natomiast $ciekéw w
granicy 3,94 %. Dlaczego taryfy zostaly podniesione:

1) wynika to ze wskaznikéw cen towarow 1 ustug konsumpcyjnych jak rowniez
cen produkcji sprzedanej z przemystu, wskazniki te wahajg si¢ od 2,4-2,8% ;

2)  wzrost kosztow zwigzanych z optatami srodowiskowymi jak umieszczenie
sieci w pasie drogowym badz jezdni;

3)  wazrost podatku od nieruchomosci, zgodnie z uchwata Rady Miejskie podatek
zostal wprowadzony 1 dotyczy sieci kanalizacyjne;.

Dodata, ze spotka zalozyta marze zysku 0 %. Jest to na granicy by¢ albo nie by¢.

Radny Marek Dabrowski zadat pytanie co to jest stawka optaty abonamentowej za
rozliczenie lokatora w budynku wielolokatorowym 1 wynosi 107.76 % oraz stawka
oplaty abonamentowej za utrzymanie w gotowosci urzadzen kanalizacyjnych

1 wynosi 107.43 %.



Pan Przemystaw Szymanski stwierdzil, ze pierwsza oplata, o ktorej radny wspomina,
dotyczy ustug wykonywanej przez spotke, jako ustuga dodatkowa w wykonywaniu
uslug za wode 1 kanalizacje. Usluga ZIK konczy si¢ na wodomierzu gtownym
1 spotka §wiadczy ustuge odczytu wodomierzy w mieszkaniach czyli podlicznikow,
rozlicza t¢ ustuge, kasuje, wystawia rachunki. Ta usluga kosztuje miesigcznie 5 zt.
Optata abonamentowa dot. utrzymania w gotowosci urzadzen to stawka, ktora
wchodzi w sklad za wode 1 za $cieki, nawet gdy kto§ nie korzysta z wody czy

sciekdw ponosi state koszty, gtownie koszty amortyzacji.

Radny Krzysztof Os$wiecimski powiedzial, ze na komisji Spraw Spotecznych

Burmistrz szczeg6towo poinformowat radnych na temat stawek jak do nich doszto.

Burmistrz Trzcianki stwierdzil, ze w ubieglym roku byla strata na zuzyciu wody w
losci 21 tys. zt, planowana podwyzka byla 5,6 zt za wodg, natomiast za kanalizacje
5,94 zt. Po dyskusji, stawki zostaly obnizone do tej wysokosci: woda 3,40 zt, Scieki
5,63 zt. Firma wychodzi na zero. Trzeba wzig¢ pod uwage, ze firma bardzo duzy
odprowadza podatek do gminy, jest drugim platnikiem, co do jego wielkosci, jest to
900 tys. zl. Sa pewne rzeczy do zrealizowania dotyczace budowy infrastruktury.
Nalezy zmodernizowa¢ stare obiekty, takze rosng koszty stale jak energia.
Przewidziane jest, ze z koncem roku budzetowego zaklad winien zamkna¢ si¢ na
zero. Glowny Ksiggowy twierdzi, ze jest obawa, ze wynik moze by¢ nawet ujemny.

Zaryzykowalismy.

Radny Krzysztof O$wiecimski zapytal czy jest jakie§ =zagrozenie plandéw

inwestycyjnych.

Pani Grazyna Wisniewska stwierdzita, ze nie ma zagrozenia jesli chodzi o plan
inwestycyjny na rok 2014. mozna zauwazy¢, ze kolejnos¢ jest taka, ze wniosek

taryfowy zostat zlozony natomiast w drugim etapie robi si¢ plan modernizacyjny



inwestycyjny. Planu nie robi si¢ z wyprzedzeniem, dopiero si¢ robi, gdy beda

zatwierdzone taryfy.

Przewodniczacy komisji stwierdzil, ze powinna by¢ wersja pierwotna 5,6 % miat
by¢ wzrost , stangto na 3,25 % wtedy mozna bylo zauwazy¢, ze plan inwestycyjny
bytby taki, a teraz sta¢ nas tylko na tyle. Moze by¢ zarzut, ze jak Burmistrz obciat 1
dlatego to wszystko poszto w dot. Moze Rada begdzie uwazala, ze nalezy podnies¢, bo

to 1 to trzeba wykonac.

Pani Grazyna Wisniewska stwierdzila, Ze inwestycje robi si¢ ze S$rodkow

amortyzacyjnych, mozna tez robi¢ inwestycje z zyskow, ale zysku nie ma.

Pan Przemyslaw Przybylski stwierdzil, ze zrodlem finansowania wszelkich
inwestycji w spotce jest amortyzacja, ktéra wynosi za rok ok 1.200.000 zi. Zysk w
pierwotne] kalkulacji wynosit ok. 80-100 tys. zl. Obnizenie wskaznika zysku nie
wplywa na plan inwestycyjny. Spédtka ma srodki inwestycyjne, ze to co zaplanowata

sobie przed korektg wystarczy na inwestycje.

Pani Prezes ZIK stwierdzita, bo nie mozna sktada¢ dwa wnioski taryf aby rada nad
dwoma dyskutowala i wybrata jeden. Po to jest ta weryfikacja Burmistrza aby rada
miata wniosek przyjety przez Burmistrza 1 stawki przez niego zatwierdzone sg

stawkami ostatecznymi.

Przewodniczacy komisji stwierdzit, wniosek jest po weryfikacji, Burmistrz wyrazit
opini¢ pozytywna, komisja zostata zapoznana.

Zadal pytanie dlaczego liczniki w domkach nie sg z zamontowywane ze zdalnym
odczytem, nie wchodzac do mieszkania. Stwierdzil, ze trzeba co$ zmieni¢. Zadat

pytanie, czy na sesje wptynie plan inwestycyjny, ktory bedzie zatgcznikiem do taryf.



Burmistrz Trzcianki stwierdzit, ze na tej sesji nie bedzie uchwalony.

Pani Prezes spotki ZIK stwierdzita, ze takze jej marzeniem byloby wprowadzenie
odczytu zdalnego z wodomierzy, ale brakuje Srodkéw finansowych na wymiane.
Takze jest kwestia programu obstugujacego odczyty. Programy trzeba by
przystosowac¢. Odczytywane sg takze lokale komunalne, wspdlnoty mieszkaniowe,

musiataby by¢ obopdlna zgoda wszystkich wlascicieli lokali.

Przewodniczacy komisji poprosit o przedstawienie jakie§ kalkulacji kosztowej
zamontowania zdalnie odczytywanych wodomierzy.

Przewodniczacy poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia ta-
ryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodg 1 zbiorowe odprowadzanie §ciekow;

Komisja jednogtos$nie wyrazita opini¢ pozytywng. Glosowato 7 radnych.

W glosowaniu nie uczestniczyl radny Pawel Kolendowicz.

Ad 5. Aglomeracja Trzcianka — stopien przygotowania inwestycji do realizacji —

informacja Burmistrza.

Komisja otrzymata pisemng informacj¢ podpisang przez Burmistrza Trzcianki

Krzysztofa Czarneckiego, informacja stanowi zatgcznik do protokotu.

Pan W. Putyrski stwierdzil, ze aglomeracja Trzcianki zostala ustalona
Rozporzadzeniem Nr 31/06 Wojewody Nr 31/06 Wojewody Wielkopolskiego z dnia
16 marca 2006 r. w skfad aglomeracji wchodza: miasto Trzcianka, wsie Stobno,
Wrzaca, Radolin, Biata, Smolarnia, Stradun, Biernatowo, Gornica, Rychlik, Przyleki
1 Siedlisko. W zwigzku z przyjetym przez Polske¢ zobowigzaniem dotyczacym
budowy kanalizacji sanitarnych we wszystkich aglomeracjach powyzej 2000 RLM do
roku 2015 oraz nie osiggnigciem wymaganych wskaznikow, w wielu
miejscowosciach w tym takze w Aglomeracji Trzcianka, Wojewoda przystapit do

analizy mozliwosci zmian obecnych aglomeracji. Dotyczy to rowniez Trzcianki. Dnia



10 stycznia 2014 r. podpisano umowe z Firma Projektowa Studio DK z Poznania na
opracowanie dokumentacji dotyczacej zmian zasiegu aglomeracji Trzcianka. Zgodnie
Z umowa, termin opracowania zostal ustalony do 31 maja br. W chwili obecnej trwaja
prace studyjne, po opracowaniu, zatlozenia zostang przedlozone komisji do
zaopiniowania.  Dodal, Zze gmina nie miata uzupetlienia dokumentacyjnego.
Opracowana koncepcja skanalizowania catej gminy zaktada koszty w wysokosci 60
milionow zl, sg to koszty z budowg sieci grawitacyjnej, tlocznej o przepompowni
oraz odtworzenie drog tylko w zakresie tym, w ktérym zostang naruszone w trakcie
roku. Zmiana aglomeracji podlega¢ bedzie pod decyzje Wojewody, nie wiadomo
jeszcze czy co$ uda si¢ zyskac czy stracimy ale zabezpieczamy si¢ od ewentualnosci
ptacenia po roku 2015 kary. Takze moze uda si¢ stara¢ o ewentualne dofinansowanie

z programow. Obecna oczyszczalnia jest wystarczajaca.

Przewodniczaca komisji zapytat czy w koncepcji skanalizowania gminy byty ujete
pozostate miejscowosci nasze] gminy. Co ewentualnie znalaztoby si¢ w

skorygowanej aglomeracji.

Kierownik referatu stwierdzil, ze koncepcja zawierala wszystkie miejscowosci w
naszej gminie. Zgodnie z umowg termin opracowania zostat ustalony do 31 maja br.
W chwili obecnej trwaja prace studyjne, po opracowaniu ktérych zalozenia zostang
przedtozone komisji do zaopiniowania. Nie wiadomo jeszcze, co si¢ znajdzie w

korekcie.

Przewodniczacy komisji stwierdzil, ze korekta to bardzo powazna decyzja. Musi to
by¢ niemonitorowane na biezgco. Zaproponowat aby na etapie roboczym
zorganizowa¢ spotkanie robocze z autorem, z przedstawicielem urzedu
wojewodzkiego aby mie¢ jasno$¢ 1 wyrobi¢ sobie poglad. Poprosit aby na kazda
komisj¢ przedstawi¢ w tej sprawie informacje. Komisja powinna si¢ w tym temacie

spotka¢, w marcu, aby sobie wiedz¢ poszerzy¢.



Komisja wnioskuje aby odbyto si¢ spotkanie robocze dotyczace korekty aglomeracji

Trzcianki.

Ad 6. Plany miejscowe — stopien zaawansowania prac nad planami bedacymi

aktualnie w opracowaniu — informacja Burmistrza.

Komisja otrzymala pisemng informacj¢ podpisang przez Burmistrza Trzcianki

Krzysztofa Czarneckiego, informacja stanowi zalacznik do protokotu.

Pan Witold Putyrski uzupetiajac informacje dodal, ze stopien zaawansowania prac
nad planami bedacymi obecnie w opracowaniu przedstawit w informacji, ktora
stanowi zatacznik do protokotu. Stwierdzit, ze w chwili obecnej] w opracowaniu
znajduje si¢ 10 miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. Na
najblizszej sesji  przyjmowany bedzie miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego miasta Trzcianki w rejonie ulic Matejki 1 Fabryczne;. Duze
znaczenie dla tempa prac uchwalenia planow miejscowych miato uchwalenie
Studium Uwarunkowan, zdecydowanie wstrzymywato to prace w wigkszosci dla
gminy planéw. Na najblizszej komisji informowani byli radni o planie miejscowym
wsi Siedlisko pod farmy wiatrowe. Procedura zostata wstrzymana z uwagi na liczne
protesty mieszkancoOw oraz prace sejmowe gdzie maja si¢ zmieni¢ przepisy.
Wstrzymany takze jest plan w rejonie jeziora Sarcz. Z roku 2013 jest maty plan w
rejonie ul. 27 Stycznia 1 jest na etapie uzgadniania projektu planu przez organy 1
instytucje uprawnione do tego. Z roku 2013 jest takze plan w rejonie ul. Ogrodowe;j,
ktory jest na etapie sktadania wnioskow do projektu planu. Z roku 2013 plan w
rejonie ulicy Wspolnej jest na etapie wykonawcy projektu planu. Z roku 2013 plan w

obszarze osady Wrzaca jest na etapie wylaniania wykonawcy projektu planu.

Radny Sebastian Kecinski stwierdzit, ze na ostatniej sesji byta dyskusja, co do

sprzedazy dzialki gdzie usytuowane sg korty, zadat pytanie, czy zanim zostanie



ogloszony przetarg na sprzedaz dziatek bedzie plan miejscowy dla tego terenu.

Pan Witold Putyrski stwierdzil, ze trzeba wierzy¢, ze nie bedzie takiej sytuacji, ze po
sprzedazy kortow zaakceptujemy wniosek nowego wiasciciela o wydanie decyzji
o warunkach zabudowy. W planie begdzie zapisane, Ze to sg tereny sportowe i nic si¢

nie zmieni. Sprzedaz terenu nastagpi wczesniej niz uchwalenie tego planu.

Przewodniczacy komisji stwierdzil, ze w tej chwili, po przyjeciu Studium nie ma
zadnych przeszkdd ze strony Rady Miejskiej Trzcianki aby kontynuowa¢ normalny
sposob zwigzany z realizacj¢ tych uchwal, czyli prac nad planami miejscowymi,

o ktorych byta mowa. Stwierdzit, ze nalezy trzymac si¢ umow i realizowac zadanie.

Pan W. Putyrski stwierdzil, ze umowy byly tak skonstruowane, ze wykonawca

odpowiadal za terminy, w ktorych pracowat.

Ad 7. Budynek Urzedu Miejskiego Trzcianki - koncepcja docelowego

zagospodarowania obiektu — informacja Burmistrza.

Kierownik Referatu Budynkoéw Komunalnych pan Marian Patalas przedlozyt
informacje dotyczaca koncepcji docelowego zagospodarowania budynku Urzedu

Miejskiego Trzcianki. Informacja stanowi zatacznik do protokotu.

Przewodniczacy komisji stwierdzit, ze kierownik wypisal w informacji, co trzeba
zrobi¢, a Radzie chodzito o to, o co dobija si¢ od lat, jak docelowo ma wyglada¢
zagospodarowanie urzedu. Chodzi o globalne rozwigzania, jest przywotany projekt
zrobiony w 2000 r. wykonany przez pana Lapinskiego. Zapytat, czy nie mozna zleci¢
aktualizacje opracowania z 2000 r. tego projektu. Z informacji wynika, ze Rada ma
1$¢ do gory.

Whnioskuje o opracowanie — uaktualnienie- koncepcji docelowej zagospodarowania
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budynku Urzedu Miejskiego Trzcianki i okresli¢ termin kiedy si¢ pojawi.

Burmistrz Trzcianki stwierdzil, ze aby okresli¢, co gdzie ma by¢, mozna najac
fachowcoOw 1 mozna wyda¢ pienigdze, zeby si¢ dowiedzie¢, gdzie ma co by¢
docelowo. Potem odtozy¢ na potke 1 po 3 latach dowiedzie¢ si¢, ze trzeba zrobi¢
aktualizacje. Byly rozmowy prowadzone z naszymi lokalnymi fachowcami odnos$nie
kolejnosci. W pierwszej kolejnosci, sala sesyjna jest nie przystosowana dla osob
niepelnosprawnych, sale nalezy przebudowacé, tam gdzie jest w tej chwili widownia
nalezy poszerzy¢ o pomieszczenie gospodarcze, ktore jest z tylu. Wszystko nalezy
wyburzy¢, zmieni¢ okna, podloge wypoziomowac, wykona¢ elewacje 1 zrobié
podsufitowe o$wietlenie. Wykona¢ klimatyzacje. W drugiej czesci wykonywanych
prac, to przeniesienie biura rady pi¢tro wyzej, gdzie jest koncepcja zagospodarowania
strychu. W pomieszkiwaniach po biurze rady, zrobiona zostanie szatnia, po pokoju
przewodniczgcego Rady Miejskiej, bedzie gabinet kierownika Referatu Gospodarki
Przestrzennej. Takze zostanie wykonana winda, bytaby komunikacja od drugiego
wejscia do urzedu do 1 pietra. Takze w przyszio$ci adaptacja pomieszczan
strychowych nastgpitaby tam gdzie jest wieza alarmowa. Rada moze si¢ spotykaé¢ w
sali sesyjnej, moze si¢ spotyka¢ w sali $lubdw 1 sali na parterze. Poprosit o sktadanie
swoich uwag do tych etapoéw, dopiero wtedy zostang przedstawione fachowcom, oni
przybliza jakie koszty trzeba ponies¢. Jesli zdecydujemy, ze koszty trzeba ponies¢ z
naszego budzetu, to podejmiemy takie wezwanie. Do roku 2020 docelowo

zaplanowano osiggniecie celow.

Przewodniczacy komisji, po wystuchaniu informacji Burmistrza, stwierdzil, ze mimo
wszystko bedzie si¢ upierat. Nie chodzi mu o szczegotowa dokumentacjg, projekt
wykonawczy z detalami, ale chodzi o aktualizacje, czy tez docelowa koncepcje
zagospodarowania budynku Urzedu Miejskiego. Stwierdzil, Ze moze nalezy
zaangazowac panie architektki Urzedu Miejskiego, moze w ramach obowigzkow

stuzbowych, albo znalez¢ inng forme. Jak bedzie wykonany w szczegodtach, to jest
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wtorna sprawa. Stwierdzil, ze na strychu byt 15 lat temu, nie pamigta jak tam
wyglada. Nie wyobraza sobie aby Rada odbywata posiedzenie albo w sali §lubow
albo na sali sesyjnej, albo w salce na parterze, powinno to by¢ w jednym miejscu
moze by¢ na poddaszu, bo na poddaszu takze mogg by¢ ladne pomieszczenia.
Przewodniczacy Rady powinien by¢ tam, gdzie jest winda dostepna. Jak nie bedzie
dojscia do radnych, to tak jakby od ludzi uciekali. W ktéorym$ momencie
powinniSmy powiedzie¢ wspoOlnie, ze koncepcja jest przemys$lana. Mozna by
przedstawi¢ koncepcje w kilku wersjach, wtedy mozna zrobi¢ obchdd,
przedyskutowa¢ i jako rada wyrazi¢ swoje zdanie. Wszystko bedzie zaleze¢ od
pienigdzy, wtedy dopiero mozna mowi¢ o szczegdlach. Winda powinna by¢ do 1
pietra. Takze moze by¢ radnym osoba niepelnosprawna, ktora bedzie chciala
przychodzi¢ do biura rady, i na obrady, i do burmistrza. Sala nie moze by¢ w takim

stanie jak teraz.

Radny Krzysztof O$wiecimski stwierdzil, ze byly poruszane rézne watki, co do
zagospodarowania budynku Urzedu ale nalezy przekaza¢ informacje, gdzie, w
ktorym miejscu powinny by¢ poszczegdlne referaty, gdzie powinny by¢ sale pod
obrady. Referaty najczes$ciej odwiedzane powinny by¢ na dole. Dobrym pomystem
jest zamontowanie windy 1 poszerzenie sali sesyjnej. Ostatecznie powinno si¢
rozpatrywac zagospodarowanie strychu, bo tam jest duza powierzchnia. Biuro Rady
powinno by¢ na dole. Powinien by¢ taki system jaki byt pokazywany w Lerthe, na

dole zatatwia si¢ wszystkie sprawy.

Przewodniczacy komisji stwierdzit, ze poprzedniego Burmistrza prosit przez 10 lat
o przedstawienie koncepcji, a remonty byty prowadzone, po uwazaniu. To co zostato
zrobione, to nie mozna tego burzy¢. Oczekuje od Burmistrza terminu, co do
opracowania koncepcji wariantowej, potem dyskusja i wybor wariantu optymalnego

i spetnial oczekiwania stron. Jest to mozliwe do zrobienia za nieduze pienigdze.
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Burmistrz Trzcianki stwierdzil, ze na kolejnym posiedzeniu komisji mozna temat

zaplanowac 1 bedzie dyskusja na ten temat.

Ad 8. PIl. Pocztowy — modernizacja, przebudowa, harmonogram prac zwigzanych z

przygotowaniem inwestycji — informacja Burmistrza.

Komisja otrzymala informacj¢ pisemng podpisang przez Burmistrza Trzcianki

Krzysztofa Czarneckiego, informacja stanowi zalacznik do protokotu.

Burmistrz Trzcianki stwierdzit, ze modernizacja Placu Pocztowego zostata ujeta w
Lokalnym Planie Rewitalizacji Miasta. W budzecie zaplanowani kwotg 20 tys. zt na
opracowanie koncepcji zagospodarowania Placu. Analizowane sg takze mozliwo$ci
zmiany lokalizacji targowiska miejskiego 1 dworca autobusowego. Pomyst
przeniesienia targowiska w poblizu dworca PKP na teren obecnie bedacy wlasnoscia
Sapy napotyka na op6r handlujacych na targowisku.  Biorac powyzsze pod uwage
nalezy stwierdzi¢, ze wykonanie dokumentacji techniczno-finansowej modernizacji
Placu Pocztowego moze nastagpi¢ w 2015 r. Po tym etapie nastagpi opracowanie
harmonogramu realizacji, z uwzglednieniem mozliwosci dofinansowania inwestycji
ze Srodkow Unii Europejskiej.  Stwierdzil, ze odbeda si¢ spotkania odnosnie
Mauzoleum 1 przeniesienia dworca PKS. Zostaly wyslane zapytania, idace w
kierunku pozostawienia oficerow radzieckich na terenie naszego cmentarza
komunalnego natomiast pozostalych zolnierzy przeniesienia do Pily. Dziatania
jeszcze wymagaja uzgodnien, podjecia uchwaly Rady Miejskiej Trzcianki. Dopiero
na koniec roku mozna bedzie powiedzie¢ projektantowi, co moze si¢ znalezé w
koncepcji. Inwestycja bedzie musiata by¢ wpisana do WPI. Szukane sg $rodki aby
mozna bylo zrealizowa¢ zadanie. Na dzisiaj jeszcze nic nie wiadomo, dyskusja
bedzie jeszcze trwata w czasie. Rozpoczniemy dopiero dyskusje ze spoteczenstwem,

co z Placem Pocztowym.
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Przewodniczacy Komisji nad tym punktem mozna dyskutowaé wiele godzin. Dzisiaj
na komisji temat ten jest traktowany skrétowo. Prosi o informacj¢ na temat rozpisania
konkursu na temat zagospodarowania Placu. Czy chcemy wiedzie¢ przed
rozpisaniem konkursu wszystko, tacznie z likwidacja dworca i mauzoleum. Czy tez
nie potrzeba nam takiej wiedzy aby rozpisa¢ konkurs. Takze pan Gawrych napisal
pismo dot, referendum, co dalej z mauzoleum. Czy powinniSmy rozpoczaC teraz
dyskusje na bazie propozycji jakie byly juz dwa lata temu. Takze powinny si¢
wypowiedzie¢ w tej sprawie rozne gremia czy te obiekty przenies¢ czy je pozostawic.
To rada bedzie decydowata, co z tymi obiektami, wtedy dopiero rozpisa¢ konkurs
1 tych obiektéw nie bra¢ pod uwage. Musimy wiedzie¢, w ktorym momencie nalezy

podjac decyzje czy obiekty pozostawiamy czy tez przenosimy.

Burmistrz Trzcianki stwierdzit, ze kwiecien pokazat si¢ w informacji dlatego, bo do
konca kwietnia planuje si¢ mie¢ odpowiedZ od PKS 1 informacj¢ odno$nie
przeniesienia zotnierzy. Takze trzeba poruszy¢ uktad komunikacyjny tego terenu,
bedzie w tej sprawie spotkanie. Moze si¢ okazaé, ze dojdziemy w sprawach do
porozumienia 1 dalej bedziemy temat obrabia¢. W kwietniu pewna wiedze

powinni§my posiadac.

Radny S. Kecinski w przypadku tego placu sg dwa problemy jak PKS i Mauzoleum.
Jesli rada podejmie w sprawie mauzoleum jakas decyzje, to czasowo bedzie dtugo.
Trzeba odpowiedzie¢ sobie na pytanie czy PKS ma zostaé, czy tez nie , ale to na
etapie projektowym mozna zaprojektowac caly Plac z mozliwos$cia ewentualnie

wykluczenia pdzniejszego Mauzoleum.

Radny K. Os$wiecimski stwierdzil, ze pewnie bedzie prostsza sprawa z Mauzoleum,
bo wczesniej pan Burmistrz bedzie wiedzial jakie sg mozliwosci, niz rozmowy z
wiladzami PKS, rozmowy te toczg si¢ wiele lat. Widzi trzy zapytania jak targowisko,

mauzoleum 1 PKS. Jest za pomyslem przeniesienia targowiska i dziwil by sie
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Burmistrzowi gdyby si¢ z tego pomystu wycofal. Przyszie targowisko jest czyms$
lepszym od obecnego, zaproponowane bgda rozwigzania komunikacyjne, wygoda.
Targowisko ma by¢ w poblizu najwiekszego osiedla mieszkaniowego. Obecne
targowisko burzy si¢ z komunikacja, beda wieczne problemy i konflikty. Byta takze
poprzednio propozycja zabudowania mauzoleum 1 bylo prawie niewidoczne. Do

momentu zalatwienia sprawy mauzoleum mogtoby tak wygladac.

Radny M. Dabrowski stwierdzil, ze problem lezy w PKS, mauzoleum to problem jest
wewnetrzny 1 kiedy$ w jaki$ tam sposob zostanie rozwigzany. Natomiast PKS jest
taka sytuacja, ze byly prowadzone rozmowy od wielu lat, a chatupa stoi dalej. Z PKS

jest problem.

Przewodniczacy komisji stwierdzil, ze decyzje o targowisku, mauzoleum i1 PKS to
kwestia pienigedzy, zwlaszcza dla PKS teren jest w srodku miasta. Burmistrz robi
rozeznanie, jakie trzeba spetni¢ warunki by¢ moze beda kosztowne. Przebudowe
Placu robi si¢ raz na 200 lat 1 optaca si¢ go zrobi¢ dobrze. Musi spetnia¢ wszystkie
funkcje, a jako rada musi zaglosowac¢. Jakich informacji potrzebujg radni zeby mozna
podja¢ decyzj¢ 1 by¢ gotowym do glosowania. Trzeba przedstawiac rdézne warianty
aby mozna bylo dyskutowac i1 poddane krytyce. Czas realizacji, zalezy, kwestia
pieniedzy. Nalezy spojrze¢ na etapowanie zadan. Ma odrgbne zdanie jak radny
Oswiecimski, handlujacy sg przeciwni przeniesienia targowiska, ale trzeba nad tym
popracowac. Jest przeciwny referendum, ale jest za dyskusjg 1 zeby kazdy w tej
sprawie mogt si¢ wypowiedzie¢. Burmistrz odnosnie uzyskania zdania spoteczenstwa
powinien organizowa¢ spotkania w roznych formach gazet, partii politycznych,

internetu.

Radny M. Dabrowski powiedziat aby w dyskusjach unika¢ stowa likwidacja.

Radny S. Kecinski stwierdzit, ze dobry architekt moze wykorzysta¢ ten budynek
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mauzoleum.

Burmistrz Trzcianki stwierdzit, ze nie mozna w tren budynek w ogole ingerowac.

Ad9. WPI gminy Trzcianka na lata 2014 — 2020.

Komisja otrzymala pisemng informacj¢ podpisang przez Burmistrza Trzcianki

Krzysztofa Czarneckiego, informacja stanowi zalacznik do protokotu.

Przewodniczacy komisji przypomnial, ze WPI na lata 2008-2015 jest, ale jest dalece
zdezaktualizowane, zakladane bylo, ze beda srodki z zewnatrz. Chodzi aby nowy
plan byt racjonalny, profesjonalny i wlaczy¢ w opracowanie jego mieszkancow. Czy
chcemy mie¢ w Trzciance ptywalnie, o to mozna by si¢ spytac spoteczenstwo. Drogi
lokalne, jakie to pienigdze aby je zrobi¢ 1 wyremontowac, musimy miec takie
rozeznanie. Musimy mie¢ na temat drog globalne rozeznanie, z czego dana droga ma
by¢ wykonana. Niezaleznie, co jest zapisane w starym planie, nalezy go urealni¢ 1
dokona¢ zmian. Dzisiaj na komisja jest rozpoczecie dyskusji, z informacji wynika, ze

pan Burmistrz wlgczyt takze jednostki. Kazdy ma jakie$ pomysty.

Radny M. Dabrowski stwierdzil, Ze 21 marca komisje otrzymaja chciejstwo 1 na

podstawie tego mozna pracowac i potem podjac¢ decyzje.

Radny K. Oswiecimski stwierdzit, Zze po to jest WPI stworzone, zeby dziata¢ zgodnie
z harmonogramem WPI. Bedzie mozna wiedzie¢, co w najblizszych latach bedzie
mozna realizowaé. Tylko Rada begdzie mogta wyrazi¢ zgode na odstagpienie z danej
inwestycji. Trzcianka powinna mie¢ ptywalnie. Jesli bedziemy pierwsi w powiecie, to
mozemy ubiegac si¢ o srodki na ptywalnie. Mozna tez pozostawi¢ nowej radzie aby

uchwalita WPI.
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Burmis

trz Trzcianki stwierdzil, ze WPI musi by¢ spojne z WPF.

Przewodniczacy komisji stwierdzil, ze na koniec kadencji powinniSmy WPI

opracowac i je przyjac, a co zrobi nowa rada, to jest inna sprawa.

Ad 10.

Analiza — opiniowanie otrzymanych projektow uchwat Rady Miejskiej

Trzcianki.

1. Rozpatrzenie projektow uchwat w sprawie:

a)

b)

zmiany uchwaty Nr LV1/393/14 Rady Miejskiej Trzcianki z 30 stycznia 2014
r. W sprawie ustanowienia wieloletniego programu ostonowego
w zakresie dozywiania ,,Pomoc gminie w zakresie dozywiania” na lata
2014-2020;

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaly 1 nie wypracowata stanowiska.

zmiany uchwaty budzetowej na rok 2014;
Radny S. Kecinski zadat pytanie do dzialu 639 — turystyka, w tym dziale
zwicksza sie §rodki na zadanie inwestycyjne w wysokos$ci 35 tys., o co tu

chodzi?

Burmistrz Trzcianki stwierdzit, ze zwigzane to zadanie jest z zobowigzanie ja-
kie zostalo podpisane z NGR, gmina ma doposazy¢ plac zabaw dla dzieci
oraz zrobi¢ witacza w ksztalcie ryby, ktory bedzie stat przy drodze 178. Bg-
dzie takze miejsce do grillowania, zadania majg by¢ wykonane do konca

czerwca.

Przewodniczacy komisji zwrdcit si¢ z wnioskiem o przeanalizowanie kosztow
1 jakas kwote przeznaczy¢ na posprzatanie terendw naszej gminy. Takze za-
pytat o kwote 50 tys. z przeznaczeniem na zagospodarowanie terenow zielo-

nych. Sg zdania, ze trzeba postawi¢ kropke nad i 1 park dokonczyc¢.
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Burmistrz Trzcianki stwierdzil, ze pienigdze zostang przeznaczone na wyrow-
nanie terenu, nawiezienie ziemi 1 zasianie trawy, beda takze nasadzone krze-
wy, ktore brakuja, ale dopiero po przetargu na utrzymanie zieleni. Dodat, ze
jeszcze trzeba bedzie drobng kwote przeznaczy¢ na chodnik ul,. Wielenskie;,

gdyz okazato si¢, ze brakuje 1 tys. zl.

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaty 1 nie wypracowata stanowiska.

c) wspotdziatania z powiatem czarnkowsko-trzcianeckim przy realizacji
zadania z zakresu organizacji ogolnopolskiego turnieju szachowego
pn. ,,IV Memoriat szachowy im. Ferdynanda Dziedzica”;

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaly 1 nie wypracowata stanowiska.

d) wspotdziatania z powiatem czarnkowsko-trzcianeckim przy realizacji
zadania z zakresu promocji;

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaty 1 nie wypracowata stanowiska.

e) wspotdziatania z powiatem czarnkowsko-trzcianeckim przy realizacji
zadania w zakresie prowadzenia Warsztatow Terapii Zajeciowe]
w Trzciance;

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaly 1 nie wypracowata stanowiska.
f) zwolnien z podatku od nieruchomosci w ramach pomocy de minimis;
Burmistrz Trzcianki stwierdzil, Ze obowigzujaca uchwata konczy sie z czerw-

cem tego roku. Weszly dyrektywy unijne. Pomoc de minimis zwigksza si¢ ze

100 tys. euro do 200 tys. euro. W transporcie do 100 tys. euro.
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Przewodniczacy komisji zaproponowat aby na sesji do$¢ szczegdtowo omo-
wi¢ ten projekt uchwaty, jakie skutki, ile miejsc pracy, ile zwolnien.

Komisja zapoznala si¢ z projektem uchwaly 1 nie wypracowata stanowiska.

g) udzielenia pomocy finansowej powiatowi czarnkowsko-trzcianeckiemu na re-
alizacj¢ zadania pod nazwe ,Likwidacja wyrobow zawierajacych azbest
z budynkéw mieszkalnych, inwentarskich i1 gospodarczych na terenie powiatu
czarnkowsko-trzcianeckiego w 2014 roku”;

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaty 1 nie wypracowata stanowiska.

h) zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wod¢ 1 zbiorowe odprowa-
dzanie $ciekow;
Komisja jednoglosnie = wyrazita opini¢ pozytywna. Glosowato 7 radnych.

W glosowaniu nie uczestniczyt radny Pawet Kolendowicz.

1) uchylenie uchwaty Nr LVI/397/14 Rady Miejskiej Trzcianki z 30 stycznia
2014 r. w sprawie podziatu srodkow na dofinansowanie form doskonalenia
zawodowego nauczycieli w przedszkolach 1 szkotach prowadzonych przez
gming¢ Trzcianka;

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaty i nie wypracowata stanowiska.

j) nadania imienia Szkole Podstawowej w Siedlisku;

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaly i nie wypracowata stanowiska.

k) powotania doraznej Spotecznej Komisji Mieszkaniowe] opiniujacej
projekty list przydziatu lokali mieszkalnych 1 lokali socjalnych na 2014 rok;
Komisja zapoznala si¢ z projektem uchwaly 1 nie wypracowata stanowiska.

1) przyjecia programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania
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0)

bezdomnos$ci zwierzat na terenie gminy Trzcianka w 2014 t.;

Przewodniczacy komisji prosi o informacje¢, co data gminie podjeta uchwata
w roku 2013, jakie byly koszty, ile psow zaadaptowano.

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaly 1 nie wypracowata stanowiska.

zmiany uchwaly Nr XVII/113/11 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia
10 listopada 2011 r. w sprawie poboru w drodze inkasa podatku od
nieruchomosci, podatku rolnego, podatku lesnego oraz podatkéw pobieranych
w formie tgcznego zobowigzania pieni¢znego na terenie solectw w gminie
Trzcianka, wyznaczenia inkasentow oraz wynagrodzenia za inkaso;

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaly 1 nie wypracowata stanowiska.

okres§lenia zasad sprzedazy lokali mieszkalnych stanowigcych wlasno$¢
Gminy Trzcianka oraz bonifikat przystugujacych ich nabywcom;

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaty 1 nie wypracowata stanowiska.

okreslenia warunkow udzielania 1 wysokosci stawek procentowych bonifikaty
od ceny lub pierwszej optaty przyleglej nieruchomosci gruntowej lub jej
czgsci sprzedawane] lub oddawanej w uzytkowanie wieczyste wiascicielom
lokali w wyniku realizacji roszczenia;

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaly i nie wypracowata stanowiska.

p) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzcianki

1)

w rejonie ulic Matejki 1 Fabrycznej;

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaly 1 nie wypracowata stanowiska.

zmiany uchwaty Nr 1V/9/10 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 21 grudnia 2010
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r. w sprawie ustalenia sktadéw osobowych stalych komisji Rady Miejskiej

Trzcianki;

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaly i nie wypracowata stanowiska.

s) wystgpienia pokontrolnego dotyczacego wynikéw finansowych spotek
gminnych za 2012 rok.

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaly i nie wypracowata stanowiska.

Przewodniczacy komisji poinformowal, ze wplyngly na dzisiejsze posiedzenie dwa
projekty uchwat w sprawie:

1)  gbérnych stawek optlat za ustuge odpadow komunalnych ponoszonych przez
wlascicieli nieruchomosci, ktérzy nie sg obowigzani do ponoszenia optat
za gospodarowanie odpadami komunalnymi na rzecz gminy oraz za ustuge

oprézniania zbiornikdw bezodptywowych i transportu nieczystosci,

Burmistrz Trzcianki stwierdzil, ze ta uchwata jest dla nieruchomosci
niezamieszkatych 1 stawki sg poréwnywalne ze stawkami jakie obowigzuja we

Zwigzku.

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaty 1 nie wypracowata stanowiska.

2)  wspodldzialania z powiatem czarnkowsko-trzcianeckim przy realizacji zadania
z zakresu organizacji ulicznego biegu im. Tadeusza Zielinskiego 1 wyScigow
rowerowych.

Komisja zapoznata si¢ z projektem uchwaty i nie wypracowata stanowiska.

Burmistrz Trzcianki dodal, ze wprowadzone na sesj¢ zostang jeszcze dwa projekty

uchwatl odno$cie wspotpracy z Zarzadem Drog Powiatowych. Jeden projekt
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dotyczacy przebudowy chodnikéw w Nowej Wsi, Bialej i Smolarni. Drugi dotyczacy

budowy $ciezki pieszo-rowerowej 1 ogloszenia przetargu.

Radny Pawet Kolendowicz zaproponowal aby do tego zadania jeszcze dopisac,
bo byt taki wniosek, o wydtluzenie chodnika o 150 m od ul. Gorzowskie; w

kierunkow Wotowych Lasow.

Ad 11.  Wydatki majatkowe zaplanowane w budzecie 2014 r. — biezaca informacja

Burmistrza o stopniu realizacji.

Komisja otrzymala pisemng informacje podpisang przez Burmistrza Trzcianki

Krzysztofa Czarneckiego, informacja stanowi zatgcznik do protokotu.

Pan W. Putyrski stwierdzil, ze na dzien 21 lutego 2014 r. zaangazowanie finansowe
wydatkow inwestycyjnych wynosi 61,74 %. Rozstrzygnigto przetargi 1 podpisano
umowy z wykonawcami na realizacj¢ nastepujacych zadan:

1. budowa magazynu sprze¢tu wodnego,

2 rewitalizacja boiska w Trzciance,

3 aktualizacja projektu aglomeracji,

4 przebudowa budynku centrum wedkarstwa 1 turystyki wodne;,

3 termomodernizacja SP 1 G2 ( umowa z roku 2013).

Zlecono opracowanie dokumentacji technicznej lub jej aktualizacje na:

1. budowg chodnika na ul. Kopernika 1 dalej na cmentarz,

2. budowa ronda na wul. Mickiewicza, Dgbrowskiego 1 Prostej jest to
porozumienie z SMLW,

3. budowa zjazdu na Okunie.

Na przetomie lutego 1 marca zostang zlecone:

1. budowa zatok na ul. Mickiewicza,

2. budowa zatoki przy Przedszkolu Nr 3,

3. budowa chodnika na ul. Wielenskie;,
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4. elementy matej architektury na Programu Wody Petne Ryb.

Po podjeciu przez Rade Miejska uchwaly w sprawie udzielenia pomocy Powiatowi,
z Zarzadem Drog Powiatowych zostanie podpisane porozumienie w sprawie

realizacji przebudowy chodnikow w Bialej, Smolarni oraz Nowej Wsi.

Przewodniczacy komisji zadat pytanie czy jest jaka§ inwestycja zapisana w budzecie,

ktora nie zostala ruszona.

Pan W. Putyrski stwierdzil, Ze nie ma takiej inwestycji.

Przewodniczacy komisji powiedziat, ze przez 10 lat poprzednich, nikt nie myslat o

inwestycjach juz wiosng, wykonawcy teraz bijg si¢ o zlecenia.

Radny Sebastian Kecinski wnioskuje o przeanalizowanie mozliwosci wykonania cho-
ciaz prowizorycznej Sciezki pieszo-rowerowej od mostka do ul. Za Jeziorem, bo 10

tys. zostaja zdjete z budzetu, czy na ten cel mozna by wykorzysta¢ te pienigdze.

Burmistrz Trzcianki stwierdzil, ze pienigdze, ktore pozostaty zdjete zostang wyko-

rzystane w obrebie jeziora.

Przewodniczacy komisji stwierdzit, ze srodki ktére pozostaja, powinny by¢ przyblo-
kowane do czasu zakonczenia inwestycji. Czasami dochodzi do tego,ze wykonawca
wycenia robote zgodnie z projektem, jesli w projekcie nie ma dachu to on nie kalku-

luje tego dachu.

Ad 12.  Sprawy wniesione do komisji:
1) Pismo mieszkancow ulicy Jaworowej dot. budowy drog, pismo

stanowi zalacznik do protokotu.
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Przewodniczacy komisji stwierdzil, ze na sesji bylo odczytane pismo mieszkancow
ulicy Jaworowej 1 dlatego tez na dzisiejszym posiedzeniu nie bgdzie odczytane.

Stwierdzit, ze nad tym tematem nalezy si¢ pochyli¢ przy pracach nad WPI.

Burmistrz Trzcianki stwierdzit, ze jest jeszcze za wczesnie ustala¢ kolejnos¢
wykonywanych drog, jest taka inicjatywa Lokalnej Spotecznosci Budowy Drog,
w tym roku bedzie jeszcze ta kwestia poruszona. Zaproponuje si¢ spolecznosci takie

rozwigzanie.

Radny Krzysztof O$§wiecimski zadal pytanie czy rzeczywiscie w drodze wystaja

kable 1 ostre krawedzie.

Radny W. Perski stwierdzit, ze droga jest na jego terenie 1 przyjrzat si¢ tej drodze,
droga w zeszlym roku byla réwnana kilkakrotnie, jest wzgledna. Sg druty, bo w

ptytach sg ulokowane, ale nie sg na tyle, ze mocno wystaja.

Przewodniczacy komisji stwierdzit, ze z wielu zrodel styszy, ze mieszkancy
wytozyliby swoje srodki na budowe drogi. Trzeba probowac, bo gmina nie jest w

stanie wszystkiego zrobi¢. Sprawa ta powroci przy pracach nad WPI.

Burmistrz Trzcianki stwierdzil, ze po raz pierwszy przekazano na teren gminy
thucznia 1600 ton, jest to zaczatek aby mieszkancy, rady soleckie analizowali, co w
pierwszej kolejnosci jest potrzebne. Potrzeby sg ogromne 1 nie uda si¢ w jednym roku

zrealizowaé wszystkiego.

2) Pismo Stowarzyszenia Przyjaciol Ziemi Nadnoteckiej kolo w
Siedlisku p. Stanistaw Krawczyk. Pismo stanowi zalacznik do

protokotu.
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Przewodniczacy komisji odczytal fragment protokotu z poprzedniej komisji
dotyczacy tego tematu cyt:

,Radny M. Dabrowski odczytal pismo.
Przewodniczacy komisji stwierdzil, Zze oczekuje jasnych stanowisk, w momencie

pracy nad studium, byly te tematy poruszone aby taki zapis mégt si¢ pojawic. Jedno-
znaczne bylo stwierdzenie, ze zapis taki nie moze si¢ pojawic, a jesli si¢ pojawi, to w
zaden sposob nie zabezpiecza on tego czego wnoszg zainteresowani. Czy faktycznie
taki zapis w Studium zagwarantuje, zablokuje wszystko o czym jest mowa 1 nie
trzeba opracowac planéw miejscowych. Czy jest jaki§ inny sposéb pomocy miesz-
kancom, bo norka jest zwierzgciem bardzo agresywnym. Prosi o ustosunkowanie si¢

do tego tematu, na pismie.

Pan W. Putyrski stwierdzil, ze wielokrotnie o tym byta juz mowa na komisjach
1 czerpie swoje informacje od gtownego projektanta Studium, od prawnikéw 1 ludzi
zajmujacych si¢ ochrong srodowiska. Prowadzenie zakazu zwierzat dopuszczonych
powszechnie do hodowli nie moze mie¢ miejsca w Studium. Nie jest to prawo miej-
scowe, Studium tylko okresla kierunki zagospodarowania 1 na podstawie Studium
nie mozna niczego nakazac, czy zabroni¢. Nie moze by¢ w uchwale w planach miej-
scowych zakazu  hodowli zwierzat, ktore w naszym kraju sg dopuszczalne. Chodzi
o to jesli ktos bedzie chciat chowaé norke amerykanska w ilosci do 60 djp, to nie ma
zadnych przeszkdd, Zeby to robil, ale problem jest w tym, ze 60 djp w przypadku nor-
ki to jest kilkadziesiat tysiecy szt. W studium znalazt si¢ zapis o inwestycjach znaczg-
co oddziatywajace na srodowisko. Nie ma takiej mozliwosci aby bezwzglednie zaka-
za¢ hodowli norki, a zdecydowanie nie poprzez Studium.

Przewodniczacy komisji poprosit o ustosunkowanie si¢ do pisma mieszkancow.”

Pismo pana S. Krawczyka skierowane do komisji odczytat radny Tomasz Jurczyk.

Przewodniczacy komisji zastanawia si¢ czy Rada moze podja¢ taka uchwale, ze

norek nie zycza sobie mieszkancy na terenie gminy. Trzeba uchwalg podeprzec¢
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opracowaniami fachowcoéw zeby uzasadnienie byto wielostronicowe. Stwierdzit, ze
mozna to eliminowaé poprzez opracowanie planéw miejscowych, ktore do 60 djp sa
nieskuteczne. Radni majg prawo do wypowiedzenie si¢ w formie uchwaty.

Zawnioskuje aby przygotowac taki projekt uchwaty na sesje.

Radny M. Dabrowski stwierdzit, ze ogladatl program telewizyjny gdzie gmina

opracowala taki projekt 1 zablokowali inwestycjg.

Radny Pawet Kolendowicz stwierdzit, ze Urzad Powiatowy jest na etapie wydawania
pozwolenia na budowe, na podstawie planu miejscowego. W chwili obecnej

uzupetniane sg dokumenty.

Przewodniczacy komisji stwierdzil, czy jak dokumenty zostang uzupetnione, to begda
jakie§ przeciwwskazania. Czego jeszcze brakuje, jak to mozna zablokowac. Przy
uchwaleniu Studium byto méwione, ze nie ma takiej mozliwo$ci nawet jesli zostanie

zapisane to nie wnosi zadnych konsekwenc;ji.

Radny Pawel Kolendowicz stwierdzil, ze wyglada, na to, ze nie mozna zablokowac.

Brakuje dokumentow ochrony srodowiska z Poznania.

Pan Witold Putyrski stwierdzil, Zze nie jest wrogiem mieszkancow, 1 nie jest
przyjacielem norek. Na sesji, na ktorej uchwalane byto Studium, pani radca prawny
stwierdzita jednoznacznie, ze nie mozna zapisywa¢ w studium zakazu, w sposob
ktore naruszatyby inne przepisy. Tak samo nie mozna tego zrobi¢ w planach
zagospodarowania przestrzennego. Takie informacje czerpie z opinii jakie uzyskat
od projektantow 1 komisji architektonicznej, od dwoch radcow prawnych, ktorzy
pracuja w tym urzedzie. Z tego pisma wynika, ze przepisane zostaly fragmenty
ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym, o roli studium 1 roli plandéw

zagospodarowania przestrzennego. Nie wycigga si¢ wprost z tych przepisow, ze
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mozna podja¢ uchwale o zakazie czy tez w planie miejscowym, czy tez studium.
Wielokrotnie byto analizowane 1 zupetnie inne sg wyciggane wnioski, niz wyciaga

pan Krawczyk.

Przewodniczacy komisji zapytat jakie pismo winno si¢ pojawi¢ aby zablokowac

wydanie pozwolenia.

Radny Pawet Kolendowicz stwierdzil, ze z jego wiedzy wynika, ze zadne, jedynie
brak uzgodnienia dyrektora ochrony srodowiska z Poznania moze co$ zmieni¢. Plan

miejscowy jest §wigty 1 nienaruszalny dopoki go Rada Miejska nie zmieni.

Przewodniczacy komisji stwierdzil, czy na najblizszej sesji je$li zostanie podjeta

uchwata o przystgpienia do zmiany planu, czy to co§ zmieni.

Radny Pawet Kolendowicz musi by¢ uchwalony plan aktualny 1 to obowigzuje.
Norka nie jest ujeta w wykazie jako zwierzg inwazyjne dlatego jest traktowana jak

kura 1 kaczka.

Przewodniczacy komisji stwierdzil, ze po to wywolana zostala uchwata w sprawie
opracowania planu miejscowego, bo miata zablokowa¢ mozliwos¢ wydania
pozwolenia, byly wyjazdy komisji, Komisja srodowiska nad tym pracowala, co si¢
stato. Tak ttumaczyta kiedys architekt Wojtecka. Jesli seym ustalit aby norka nie byta
zwierzeciem inwazyjnym, to rada gminy zmieni¢ tego nie moze. Prawnik tego nie

zaopiniuje.
Pan W. Putyrski stwierdzit, ze pozwolenie mialo by¢ duze, a dostanie mniejsze, tak

si¢ skonczyto, bo zupelnie nie mozna zakaza¢, bo zwierze nie jest wpisane na listg

zwierzat inwazyjnych.
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Pan Stanistaw Krawczyk stwierdzil, ze nie dostal odpowiedzi na pismo, ktére
kierowal do studium. Napisat pismo do Rady Miejskiej, takze nie otrzymat
odpowiedzi. Prawo zalezy jak si¢ je czyta. Dzwonit do wojta gminy Przerwice
1 udato si¢ jemu obroni¢ gming przed norkami. Ludzie bronig jako straz obywatelska
1 nie wpuszczajg wlascicieli norek. Wprowadzili zakaz. Sady sg niezawiste, ale jesli
przychodzi, co do czego, to jeden sad tak, a drugi tak. Podal przyktad radnego A. Ciji.
Byt zakaz, ale kto§ miat za interes, ze zostata uwalona uchwata. Jest w posiadaniu
duzo dokumentéw gdyz w tej sprawie kierowal wnioski do Prokuratora 1 sadu
chociaz postepowanie jest zawieszone, bo inwestor si¢ odwotal. Jest w posiadaniu
protokotu komisji urbanistycznej z 2009 r gdzie Przewodniczacg byla pani Wojtecka,

protokot jest jeszcze sprzed uchwaleniem planu miejscowego.

Przewodniczacy komisji stwierdzit, ze na sesji takze byt w tej sprawie lowczy pan

Stawomir Jaroszewicz, ktory duzo mowil o inwazyjnosci norki.

Komisja wnioskuje do Burmistrza Trzcianki o opracowanie projektu uchwatly
w sprawie zakazie hodowli norek na terenie gminy Trzcianka. Wniosek w wyniku

glosowania przyjeto jednogtosnie. Glosowato 8 radnych.

3) pismo pana Piotra Kowalskiego zam. Ogrodowa Trzcianka dot.
podzialu nieruchomosci.

Przewodniczacy komisji odczytat pismo, pismo stanowi zalgcznik do protokotu.

Pan W. Putyrski stwierdzil, ze zeby dyskutowaé precyzyjnie, to nalezy przed soba
mie¢ dokumenty, a na to nie jest dzisiaj przygotowany. Nie chce bez tych
dokumentéw si¢ wypowiada¢, aby si¢ nie pomyli¢ i sprawa nabierze wtedy inny
obrot. Chodzi generalnie o to, ze panstwo Kowalscy ztozyli wniosek o podziat
nieruchomosci w sposob taki, ze jedna z granic dzialki przebiegalaby po $cianie

budynku. W zwigzku z warunkami technicznymi jakimi podlegaja budynki i ich
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usytuowanie nie mozna byto wyda¢ decyzji o podziale nieruchomosci.

Przewodniczacy komisji, na mapce, pokazat usytuowanie nieruchomosci na dziatce
pana Kowalskiego. Stwierdzil, ze ze swojego terenu pan Kowalski wydzielit dzialke,
na ktoérej zamieszkuje syn, natomiast pan Kowalski mieszka jakby na zapleczu tej
dziatki 1 ma swoje mieszkanie. Pan Kowalski wydzielil sobie droge dojazdowa do
swojej posesji. Granica biegnie po budynku. Sprawa trwa dwa lata. Poprosit aby na

kolejne posiedzenie udzieli¢ na pismie konkretng informacje.

Pan W. Putryrski stwierdzil, Ze nie moze komisja rozstrzyga¢ indywidualne decyzje
administracyjne na komisji. Podzial nie jest zgodny z warunkami szczeg6lnymi
1 takie samo stanowisko wyrazito SKO. Panstwo Kowalscy zmienili wniosek
1 probowali inaczej tg dziatke podzieli¢ 1 nie byloby problemu, ale p6zniej wniosek
ten wycofali. Nie ma sensu wraca¢ do tego podziatlu po odwotaniu SKO, bo to nie
jest zgodne. Propozycje pewne panstwo Kowalscy dostali, migdzy innymi

ustanowienie stuzebno$¢ drogi.

Pan P. Kowalski stwierdzil, ze jest przepis, ktory mowi, ze jezeli przedmiotem
podziatu jest nieruchomos¢ zabudowana, to granice projektowanych do rozdzielenia
dziatek gruntu winny przebiega¢ wzdluz pionowych plaszczyzn, ktére tworzone sa
przez S$ciany oddzielenia p. poz usytuowanej na catej] wysokosci budynku od
fundamentu do przykrycia dachu.  Dodat, ze ptot biegnacy sgsiada jest za ptotem
5 m droga dla pojazdow 1 jest taka sama jak dla niego. Po drugiej stronie jest ptot
betonowy na 2 m wysokosci. Stwierdzit, ze u niego jest droga szer. 4 m 1 na dtugosci
10 m zeby ta granica szta po $cianie budynku, nic si¢ tam nie zmieni. Bedzie caty

czas droga, bo nie ma innej mozliwosci.

Pan W. Putyrski stwierdzil, ze przepis przywotywany przez pana Kowalskiego

dotyczy nieruchomosci zabudowanej budynkiem 2 rodzinnym.
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Pan M. Dabrowski zadal pytanie, dlaczego nie godza si¢ na ustanowienie

stuzebnosci.

Pan Piotr Kowalski stwierdzit, ze stuzebno$¢ nie wchodzi w rachube, bo obdarowany
musiatby by¢ sadownie zmuszony, zeby mu ods$niezal, uprzatat i droge tatal. Syn

chce gospodarowac, chce wzigé¢ kredyty a bank nie idzie na zadne stuzebnosci.

Przewodniczacy komisji stwierdzit, ze trzeba zacza¢ od tego zeby si¢ pojawito pismo
do pana od Burmistrza 1 Przewodniczacego do wiadomosci komisji 1 wtedy
zobaczymy jak ta sprawe¢ zatatwi¢. Na dzien dzisiejszy ma za malg wiedze aby

dyskutowa¢. Do tematu mozna powroci¢ gdy pojawig si¢ odpowiedzi.

Pan P. Kowalski stwierdzit, ze rozmawiat z Urzgdami w powiecie, ktore nie maja

zadnych przeszkod aby w ten sposob podzieli¢ nieruchomos¢.

Radny P. Kolendowicz wnioskuje z tych wypowiedzi, ze jednym problemem jest
sciana z oknami, po ktorej nie mozna wyznaczy¢ granice dziatki. Czy jesli zastapi si¢

okna luksferami.

Przewodniczacy komisji zaproponowal aby zorganizowa¢ spotkanie w sprawie
wniosku dot. podzialu nieruchomosci p. Kowalskich z ul. Ogrodowej z udziatem
Burmistrza, pana Putyrskiego, pani Bta$§ 1 zainteresowanych stron oraz

Przewodniczacego Rady.

Burmistrz Trzcianki stwierdzit, ze takie spotkanie juz si¢ odbyto.

Przewodniczacy komisji stwierdzit, ze do tematu komisja powrdci po otrzymaniu
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materialow.

Ad 13.  Wolne wnioski.
Radny Sebastian Kecinski wnioskuje o przeanalizowanie mozliwosci wykonania cho-

ciaz prowizorycznej Sciezki pieszo-rowerowej od mostka do ul. Za Jeziorem.

Radny Andrzej Cija wnioskuje o przeprowadzenie pomiaru nat¢zenia o$wietlenia

przy przejsciach dla pieszych na terenie miasta Trzcianka.
Radny Krzysztof Oswiecimski wnioskuje o przycigcie krzakdéw 1 zarosli wzdhuz ale-

jek nad jeziorem.

Ad 14.  Zakonczenie posiedzenia.

7 uwagi na wyczerpany porzadek posiedzenia Przewodniczacy komisji zamknat

posiedzenie.
Protokotowata Przewodniczacy komisji
/ Maria Boduszek / Andrzej Cija /
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