Protokół  Nr 34/10
z posiedzenia Komisji Środowiska i Rozwoju Wsi    z dnia  28   września  2010 r.
Posiedzenie komisji odbyło się w sali nr 1 Urzędu Miejskiego Trzcianki w godzinach                     od 11:00   do 15 :00.
W posiedzeniu udział wzięli:
1) członkowie komisji, zgodnie z załączoną  listą obecności,                     
2) zaproszeni goście :
a) Z-ca Burmistrza- Artur Powchowicz;
b) Teresa Karasińska- Główna Księgowa;
c) Arleta Wykurz- Inspektor.
Ad 1. Otwarcie posiedzenia.
Posiedzenie otworzyła i prowadziła Pani Jadwiga Durejko Przewodnicząca  Komisji, która zaproponowała następujący porządek posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Zatwierdzenie protokołu Nr 33/10 z 8.09.2010 r.
3. Sprawa  zakupu samochodu dla OSP Siedlisko.
4. Analiza stawek podatków  i opłat lokalnych na 2011 r.
5.Sprawy skierowane do komisji.
6.Analizę materiałów na sesję  Rady Miejskiej Trzcianki  30.09.2010 r.
7. Analizę realizacji  wniosków komisji.
8. Wnioski  komisji.
9. Zamknięcie posiedzenia.
 Do porządku  posiedzenia  uwag nie wniesiono. Porządek przyjęto przez aklamację.
Ad 2. Zatwierdzenia  protokołu  nr 33/10  z dnia 8 września  2010 r.                       z  posiedzenia komisji.
Przewodnicząca komisji J. Durejko zaproponowała  członkom komisji  zatwierdzenie  protokołu    poprzez  głosowanie.
Protokół  został przyjęty w głosowaniu : za - 4 , przeciw-  0, wstrzymujących się -  2.
Ad. 3.  Sprawy  zakupu samochodu dla OSP Siedlisko.
Przewodnicząca komisji J. Durejko przedstawiła członkom komisji pismo dotyczące  ogólnych zasad dopłaty  do zakupu samochodu   ratowniczego - gaśniczego  dla OSP ( w załączeniu).
Przewodnicząca komisji J. Durejko takie są warunki aby złożyć wniosek                      o dofinansowanie. Zanim wniosek trafi do Zarządu Oddziału Wojewódzkiego       ZOSP  RP, to musi być przez oddział  powiatowy rozpatrzony do 15 grudnia roku poprzedniego. Ja pytałam się w gminach ościennych i  gminą, która kupowała  taki samochód   była Gmina Wieleń. W ramach budżetu wprowadzili dotacje dla OSP        i nie było z tym najmniejszego problemu ponieważ  zrobili to w trakcie roku budżetowego. My mamy inny problem do 15 grudnia nie mamy uchwalonego  budżetu  na następny rok, a Zarząd Oddziału Wojewódzkiego ZOSP  RP  potrzebuje  gwarancji czyli uchwały o zapewnieniu środków finansowych.
T. Karasińska problem jest ponieważ  taka  uchwała nie miała by oparcia w żadnym budżecie  z uwagi, że jest to wydatek jednorazowy  więc w  Wieloletnim Planie Inwestycyjnym  nie można wpisać. Jeżeli jest Wieloletni  Plan  Inwestycyjny  to jest  umocowanie prawne i finansowe  wtedy można taką uchwałę podjąć. W przypadku jednorazowego zakupu nie mieści się to w obrębie  WPI ani  bieżącego budżetu  i  nie ma w  budżecie  na przyszły rok. Nie da się to zapisać jako wydatek związany                  z finansowaniem roku następnego. Można jedynie wprowadzić w oparciu o projekt budżetu ale projektu budżetu też  jeszcze nie ma, będzie dopiero 15 listopada.
Radna J.Durejko tak ale projekt budżetu konstruuje Burmistrz i  nie ma gwarancji,że to znajdzie się w projekcie budżetu na rok 2011.Rada ma dopiero wpływ przy zatwierdzaniu budżetu, więc musi być tu jakaś  forma gwarantująca.
Z-ca Burmistrza A. Powchowicz czy może być uchwała zobowiązująca  Burmistrza do umieszczenia  tego zadania w projekcie budżetu na rok następny ?
T. Karasińska  nie może być takiej uchwały z uwagi, że  projekt budżetu przedstawia Burmistrz i on  proponuje. W momencie kiedy jest podejmowana uchwała  budżetowa wtedy rada może dopisać wydatek, zmienić układ wydatków, cel wydatków ale nie może podjąć takiej uchwały aby  zobowiązać Burmistrza do wpisania czegokolwiek w projekcie budżetu. Nie ma podstawy prawnej aby podjąć taką uchwałę, która zobowiązuje Burmistrza do umieszczenia jakiegokolwiek zadania w  projekcie  budżetu.
Z-ca Burmistrza A. Powchowicz może zrobić wniosek komisji do Burmistrza lub wnioski mogą wpłynąć z  kilku komisji o  dofinansowanie OSP Siedlisko                    w  szczególności  wniosek  z  Komisji  Gospodarczej.
Radna J. Durejko podobna sytuacja  była w gminie Wieleń  rozmawiałam z nimi  i też potwierdzili, że  Zarząd  Oddziału Wojewódzkiego ZOSP chce mieć zabezpieczenie ze strony urzędu, ponieważ zbyt dużo chętnych  na taki samochód nie mają.
T. Karasińska ten termin do 15 grudnia jest dość niewygodnym terminem dla samorządów, ponieważ tworzy się nowy budżet. Ja uważam, że tę sprawę udałoby się przeforsować jeszcze pod koniec  grudnia  roku 2010 r. Ja przypuszczam, że nawet po tym terminie, co oni określają  można by w styczniu załatwiać. Żadna   z gmin nie jest w stanie  wyznaczonego przez nich  terminu dotrzymać.
Chcę zaznaczyć, że  w  przyszłym roku, jeśli miałby być kupiony ten samochód,  to trzeba będzie o te 15 tys zł zwiększyć budżet w związku z utrzymaniem tego nowego samochodu pomijając  paliwo  z  przeznaczeniem na badania, konserwację itp.
Radna J.Durejko  nasza komisja  wystąpiła już z wnioskiem o ujęcie wydatku  dot. zakupu samochodu gaśniczego -średniego dla OSP Siedlisko  w projekcie  budżetu   gminy   na rok 2011.
Komisja Środowiska i Rozwoju Wsi  zwraca się z prośbą do Komisji Gospodarczej     o poparcie wniosku  dotyczącego zakupu  samochodu  gaśniczego średniego dla OSP  Siedlisko w  roku  2011.
Wniosek   komisja  poddała głosowaniu : za - 6, przeciw- 0, wstrzymujących się - 0.

Ad 4. Analizy  stawek podatków  i opłat lokalnych na 2011 r.

Przewodnicząca komisji J. Durejko moja propozycja jest taka aby pozostawić stawki na wysokości  roku poprzedniego.
Następnie Przewodnicząca komisji J. Durejko poprosiła Panią Arletę Wykurz              o przedstawienie  przygotowywanego  projektu  uchwały z  propozycjami podwyżek stawek opłat od nieruchomości  na rok 2011.
Radny M. Dorocki wystąpił z propozycją zwolnienia lub  obniżenia stawki  podatku za stodoły w szczególności  stodoły  drewniane mimo, że są na fundamentach  jako budynki  niegospodarcze  lub wyłączenia stodół  z  podatków  w ogóle.
Pani Arleta  Wykurz  grunty, które są zdane na skarb państwa w zamian za rentę lub emeryturę to dla tych osób taki zapis nie może być, ponieważ jest to przedmiotowo  podmiotowy i to trzeba wyrzucić. Chyba, że taki zapis, jak tu  jest przy budynkach  ( poz. 5 d) ze stawką  3,11 zł,  wtedy wchodzą wszystkie działki na gminie, nie tylko tych osób, które zdały na skarb państwa ale wszystkie budynki. Tak samo jak jest       z budynkami to tak samo i grunty, bo jak nie, to trzeba wyrzucić  te grunty ponieważ Regionalna Izba Obrachunkowa uchyli nam taką uchwałę z uwagi, że jest to przedmiotowo  podmiotowe  i   jest  to dla osób, które  zdały na skarb państwa.
Jeśli chodzi o podatek rolny to nie ma jeszcze ogłoszonej ceny dopiero po 20 października i musimy czekać.
Radny M. Dorocki proszę  mi powiedzieć czy można zwolnić z podatku osoby posiadające  stodoły drewniane   i  stodoły  na  fundamencie   murowanym.
Pani Arleta  Wykurz stodoły drewniane są  w ogóle zwolnione z podatku  natomiast murowane i na fundamencie   to budynki gospodarcze  trwale związane  z gruntem.
Radny M. Dorocki czy można  odciążyć  osoby od płacenia podatków za  stodoły drewniane  mimo, że  są  na podmurówce.
Pani Arleta  Wykurz tu są brane pod uwagę  wszystkie budynki gospodarcze takie jak: stodoła, obora i chlew. Nie można wprowadzić, że  tylko  stodoły  zwalniamy wtedy trzeba byłoby zwolnić z podatku wszystkie budynki gospodarcze nie tylko stodoły. Nie ma definicji stodoły, jest budynek gospodarczy. Jeżeli taka stodoła jest stale związana z gruntem  to wchodzi w skład budynku gospodarczego.
Radna J. Durejko uważam, że  jedynie co możemy zrobić w tej sprawie to obniżyć stawkę. Proponuję omówić każdy punkt przygotowanego projektu uchwały.
Komisja szczegółowo   analizowała  projekt  uchwały z  propozycjami   nowych stawek opłat od nieruchomości na rok 2011. Wypracowała  następujące wnioski do poszczególnych  przedmiotów opodatkowania:
1. Ustala się stawki  roczne podatku od nieruchomości  w  wysokości :  
                                                                                                    stawki maksymalne na 2011 r.
                                                                                                      stawki z uchwały
1/ od budynków mieszkalnych lub ich części
     od 1 m2 powierzchni użytkowej ....................................................- 0,67 zł;

                                                                                                                0,56 zł;
Komisja  proponuje nie zmieniać  stawki  i  pozostawić dotychczasową stawkę    w wysokości  0,56 zł ,  jako obowiązującą   w  roku 2011.
Wniosek został poddany głosowaniu: za - 6, przeciw- 0, wstrzymujących się- 0.
2/  od budynków lub ich części związanych z  prowadzeniem 
działalności  gospodarczej, oraz od  budynków mieszkalnych  lub ich części zajętych na prowadzenie działalności gospodarczej
od 1 m2 powierzchni użytkowej ..................................................- 21,05 zł;
                                                                                                            17,99 zł;
Komisja  proponuje nie zmieniać  stawki  i  pozostawić dotychczasową stawkę    w wysokości 17,99 zł,  jako obowiązującą   w roku 2011.
Wniosek został poddany głosowaniu: za- 6, przeciw- 0, wstrzymujących się- 0.                                                                                                                                                                                    
   3/  od budynków lub ich części zajętych na prowadzenie działalności  
    gospodarczej   w zakresie obrotu kwalifikowanym materiałem siewnym  
od 1 m2 powierzchni użytkowej.................................................... -  9,82 zł;
                                                                                                         8,58 zł;
   Z-ca Burmistrza A.Powchowicz uważam, że tu powinna być stawka maksymalna,
   z uwagi na to, że każde zmniejszenie stawki od maksymalnej  skutkuje
   zmniejszeniem subwencji. Lepiej dać  maksymalną  stawkę  aby zwiększyć szansę
   na  subwencję.
   Komisja  jednak  proponuje nie zmieniać  stawki  i  pozostawić dotychczasową
   stawkę   w wysokości 8,58 zł, jako obowiązującą  w roku 2011.
Wniosek został poddany głosowaniu: za-5, przeciw-0, wstrzymujących się-1.                                                                                                                                                                         
  4/ od budynków lub ich części zajętych na prowadzenie   działalności
     gospodarczej w zakresie udzielania  świadczeń zdrowotnych
   od 1 m2 powierzchni użytkowej......................................................-  4,27 zł;
                                                                                                               3,75 zł;
Komisja  proponuje nie zmieniać  stawki  i  pozostawić dotychczasową stawkę    w wysokości 3,75 zł,  jako obowiązującą   w roku 2011.
Wniosek został poddany głosowaniu: za-6, przeciw-0, wstrzymujących się-0.
   5/  od pozostałych budynków lub ich części,
  
od 1 m2 powierzchni użytkowej .....................................................-  7,06 zł;

w  tym:                                                                                               6,17 zł;
Komisja  proponuje nie zmieniać  stawki  i  pozostawić dotychczasową stawkę        w wysokości  6,17 zł,  jako obowiązującą   w roku 2011.
Wniosek został poddany głosowaniu: za-6, przeciw-0, wstrzymujących się-0.
a/ zajętych na prowadzenie odpłatnej statutowej działalności
       pożytku publicznego przez organizacje pożytku publicznego - 7,06 zł;
                                                                                                           6,17 zł;
Komisja  proponuje nie zmieniać  stawki  i  pozostawić dotychczasową stawkę    w wysokości  6,17 zł,  jako obowiązującą   w roku 2011.
Wniosek został poddany głosowaniu: za-6, przeciw-0, wstrzymujących się-0.
b/ garaże .......................................................................................-  7,06 zł;
                                                                                                         6,17 zł;
Komisja  proponuje nie zmieniać  stawki  i  pozostawić dotychczasową stawkę   w wysokości  6,17 zł,  jako obowiązującą   w roku 2011.
Wniosek został poddany głosowaniu: za-6, przeciw-0, wstrzymujących się -0.
c/ budynki gospodarcze ...............................................................-  7,06 zł;
                                                                                                         6,17 zł;
   Radna J.Durejko przez wszystkie  lata  dla   budynków   gospodarczych
   obowiązywała    stawka  6,17 zł , a zróżnicowaliśmy budynki  gospodarcze  po
   gospodarstwie   rolnym, w których nie  jest prowadzona działalność gospodarcza.
Komisja  proponuje nie zmieniać  stawki  i  pozostawić dotychczasową stawkę    w wysokości  6,17 zł,  jako obowiązującą   w roku 2011.
Wniosek został poddany głosowaniu: za- 6, przeciw- 0, wstrzymujących się- 0.
d/ budynki gospodarcze po gospodarstwie rolnym, w których   nie jest prowadzona działalność rolnicza
     (stodoła, obora, chlew) …………………………………..… - 7,06 zł;
                                                                                                        3,11 zł;
   Radny  M.Dorocki  ja proponuję  obniżyć stawkę  z  kwoty  3,11 zł  na 2,11 zł.
  Komisja  proponuje  obniżyć  dotychczasową  stawkę  w   wysokości  3,11 zł
   na  stawkę   w  wysokości  2,11 zł ,   jako obowiązującą    w  roku 2011.
Wniosek został poddany głosowaniu: za - 6, przeciw- 0, wstrzymujących się- 0.
6/  od budowli
od ich wartości określonej na podstawie art. 4 ust. 1 pkt 3 i ust. 3-7
ustawy o podatkach i opłatach lokalnych
. -   2 %;
Komisja  przyjmuje  przedstawioną propozycję opłaty w wysokości 2%   jako obowiązującą  w roku 2011.  
Wniosek został poddany głosowaniu: za - 6, przeciw- 0, wstrzymujących się- 0.
7/  od gruntów związanych z  prowadzeniem działalności gospodarczej
bez względu na sposób zakwalifikowania w ewidencji gruntów i budynków
od 1 m2 powierzchni -  
0,80 zł;
                                                                                                                 0,66 zł;
Komisja  proponuje nie zmieniać  stawki  i  pozostawić dotychczasową stawkę    w wysokości  0,66 zł,  jako  obowiązującą   w roku 2011.
Wniosek został poddany głosowaniu: za- 6, przeciw- 0, wstrzymujących się- 0.
   8/ od gruntów :
  a/   pod jeziorami, zajętych na zbiorniki wodne retencyjne
      lub elektrowni wodnych
      od 1 ha powierzchni ..
-
 4,15 zł;
                                                                                                              3,61 zł;
Komisja  proponuje nie zmieniać  stawki  i  pozostawić dotychczasową stawkę    w  wysokości  3,61 zł ,  jako  obowiązującą   w roku 2011.
Wniosek został poddany głosowaniu: za- 6, przeciw- 0, wstrzymujących się- 0.
  9/  od gruntów :
a/ oznaczonych symbolem „B” w ewidencji gruntów i budynków
    prowadzonej przez Starostwo Powiatowe w Czarnkowie
 od 1 m2 powierzchni .................................................................. -  0,41 zł;
                                                                                                         0,19 zł;
    Radna M.Fidos  duże  obciążenie   finasowe  mają  ludzie  mieszkający
    w   osadach   leśnych,   płacą oni  bardzo duże raty. Te  osady ludzie  kupili
    od  Nadleśnictwa.
    A.Wykurz  jest  takich  budynków  dużo  w  naszej  gminie.
   Komisja  proponuje  obniżyć  dotychczasową  stawkę  w  wysokości  0,19 zł            
   i  zmienić  na  stawkę   w wysokości  0,17 zł,   jako obowiązującą  w roku 2011.
   Wniosek został poddany głosowaniu: za - 6, przeciw - 0, wstrzymujących się - 0.           
b/  pozostałych, w tym zajętych  na prowadzenie odpłatnej  statutowej
  działalności pożytku publicznego przez organizacje pożytku publicznego      od 1 m2 powierzchni ............................................................... -  0,41 zł;
                                                                                                        0,25 zł;
  Komisja  proponuje nie zmieniać  stawki  i  pozostawić dotychczasową stawkę      
  w wysokości  0,25 zł , jako  obowiązującą   w  roku 2011.
  Wniosek został poddany głosowaniu: za - 6, przeciw- 0, wstrzymujących się- 0.                            
 Komisja ustaliła, że  na  następnym  posiedzeniu komisji w miesiącu  październiku
 będzie   analizowała   propozycje   rocznych   stawek    podatku  rolnego   na  rok
 2011.
Ad 5. Spraw  skierowanych  do komisji.
Przewodnicząca komisji J. Durejko przedstawiła członkom komisji  następujące wnioski  skierowane   do  rozpatrzenia i zapoznania się   na posiedzeniu komisji:   
1.Wniosek  Rady Sołeckiej Nowej Wsi z dnia 20.09.2010r  o  zabezpieczenie            w  roku 2011 w budżecie gminy,  środków  finansowych w kwocie 30 000 zł na budowę  boiska  do gry  w siatkówkę ( w załączeniu kopia wniosku).
Komisja Środowiska i Rozwoju Wsi  na posiedzeniu  w dniu 28.09.2010 r, poparła wniosek Rady Sołeckiej Nowej Wsi o zabezpieczenie na rok 2011 w budżecie gminy Trzcianka, środków finansowych w kwocie 30.000 zł na budowę  boiska                     o nawierzchni twardej  do gry w siatkówkę.
Wniosek   komisja   poddała   głosowaniu : za - 6, przeciw-0, wstrzymujących się - 0.
2.Uchwały Nr SO-0953/39/17/10 składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 14 września 2010 r. w sprawie wyrażenia opinii    o przedłożonej  przez Burmistrza  Trzcianki  informacji o przebiegu wykonania budżetu Gminy Trzcianka za I półrocze 2010 r.
Komisja zapoznała się z treścią uchwały Nr SO- 0953/39/17/10 składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 14 września 2010 r. w sprawie wyrażenia opinii  o przedłożonej  przez Burmistrza  Trzcianki  informacji o przebiegu wykonania budżetu Gminy Trzcianka za I półrocze 2010 r ( w załączeniu kopia ).
Ad.6. Analizy  materiałów na  sesję   Rady Miejskiej Trzcianki  (30.09.2010 r.).
Komisja rozpatrywała  następujące projekty  uchwał  Rady Miejskiej Trzcianki:
a) projekt  uchwały w sprawie  wniesienia przez Gminę Trzcianka dopłaty do Ośrodka Sportu i Rekreacji sp. z o.o. w Trzciance.
Komisja zapoznała się  z projektem uchwały, jak w załączeniu.
b) projekt  uchwały  w sprawie  zmiany budżetu gminy Trzcianka  na  rok  2010.
Radna J. Durejko mam pytanie do Pani księgowej, czym jest uzasadniona   dotacja  dla   Gimnazjum  Katolickiego, skąd  ta kwota?
T. Karasińska – jest to podyktowane  wzrostem  kosztów utrzymania i stawki są wyliczone na jednego ucznia.
Radna J. Durejko przeczytała wyjaśnienie do  ww.  uchwały cyt.” Że  zwiększa się dotacje w związku ze wzrostem liczby uczniów i gmina ma obowiązek  przekazać dotację  na jednego ucznia  w tej samej  wysokości jaki jest koszt utrzymania  ucznia                   w gminnych  szkołach”.
T. Karasińska tutaj nie może być ani za dużo ani za mało przekazane.
Radny J. Matkowski wiem, że w przedszkolu społecznym  tak jest, że średni koszt  utrzymania jednego przedszkolaka bierze się pod uwagę, jeżeli chodzi o szkoły to jest subwencja.
Radny M. Dorocki  taka jest kolej rzeczy  i  tu  należy  się  dofinansowanie.
Radny J. Matkowski do gimnazjum też  dokładamy ?
Z-ca Burmistrza A. Powchowicz  do gimnazjum  dokłada  powiat.
Radna J. Durejko mnie niepokoi jeden zapis tej uchwały cyt. „ Każdorazowa zmiana planu finansowego szkół zmienia dotacje dla jednostek oświatowych”, czyli tak  jakby wysokość kwoty zależała od tego  jaki plan finansowy przedstawi dana szkoła. Mnie się wydawało, że to jest wyliczone na jedną osobę i z góry określone a nie każdorazowa  zmiana planu  finansowego  zmienia  dotacje  dla jednostek oświatowych prowadzonych przez inne podmioty niż jednostka samorządu terytorialnego.
Z-ca  Burmistrza A. Powchowicz dlatego, że ta dotacja od tego zależy, bo my podajemy każdemu  średni koszt jaki mamy, który wynika od  wzrostu liczby uczniów i kosztów utrzymania w nowym roku szkolnym i  jeżeli średni koszt się zmienia to  i  automatycznie dotacja się zmienia.
Komisja zapoznała się  z projektem uchwały, jak w załączeniu.
c) projekt  uchwały  w sprawie zaciągnięcia kredytu na finansowanie planowanego  deficytu  na  rok 2010.
Komisja zapoznała się  z projektem uchwały, jak w załączeniu.
d)  projekt  uchwały  w sprawie górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości oraz opróżniania zbiorników bezodpływowych i transportu nieczystości ciekłych.
Przewodnicząca komisji J. Durejko przedstawiła  członkom komisji treść uchwały       i rozpoczęła się dyskusja w tej sprawie.
Z-ca Burmistrza A. Powchowicz  my  z jednej strony narzekamy na cenę  wywozu, ale musimy być świadomi, że decydując się na kontynuację rozbudowy składowiska świadomie wybieramy wariant, że będziemy więcej płacić ale dzięki temu utrzymamy miejscową  firmę i będzie większe zatrudnienie itd. Wszystkie analizy wskazują na to, że ceny na wysypisku w Kłodzie są niższe niż u nas. Jeżeli chcemy utrzymać nasze składowisko to musimy więcej płacić.
Radny M. Dorocki  ja uważam, że jeśli w Kłodzie  będzie  tańsze składowisko, to ludzie będą podpisywać  umowę  i będzie po naszym składowisku, jeśli u nas o  50 %  jest  cena  podnoszona  za wywóz   jednego pojemnika.
Z-ca Burmistrza A. Powchowicz niestety należy być świadomym, że ludzie wtedy więcej zapłacą  albo  z własnej kieszeni bezpośrednio w postaci stawek za wywóz albo   z budżetu gminy.
Radny M. Dorocki  tu  nie ma żadnego rozliczenia z Kombudu, jaki jest wzrost kosztów: energii elektrycznej, oleju napędowego itd.
Przewodnicząca  komisji J. Durejko zaproponowała poddać  głosowaniu  następujący wniosek komisji.
Komisja zapoznała się  z projektem uchwały i proponuje aby pozostawić dotychczas obowiązujące  stawki  w  niezmienionej  formie.
Wniosek  został przyjęty w głosowaniu : za - 4 , przeciw-  0, wstrzymujących się -  2.
e) projektu  uchwały  w sprawie  wspólnej realizacji z powiatem czarnkowsko – trzcianeckim przebudowy drogi powiatowej nr 1316P Straduń - Trzcianka;
Komisja zapoznała się  z projektem uchwały, jak w załączeniu.
f) projekt  uchwały  w sprawie udzielenia pomocy finansowej powiatowi czarnkowsko – trzcianeckiemu na przebudowę drogi powiatowej nr 1317P od Smolarni;
Radny R. Kaczmarek czy tam jest przewidziana ścieżka pieszo-rowerowa?
Z-ca Burmistrza A. Powchowicz od Trzcianki do Stradunia jest przewidziana ścieżka, od Stradunia do Smolarni  niestety nie będzie droga modernizowana, dopiero od Smolarni do drogi wojewódzkiej. Finansowo Powiat nie stać na realizację drogi między Straduniem  a Smolarnią. Nasza pomoc finansowa jest po to aby   Powiat mógł  dostać dofinansowanie z Unii. Nasza pomoc jest niewielka, chodzi o to, że jak jest pomoc z gminy do inwestycji,  to Powiat dostaje dodatkowe punkty i ma większe szanse na dofinansowanie z Unii.
Radna J. Durejko przecież to jest analogiczna sytuacja  jak z samochodem dla OSP      i  do samochodu uchwały nie można podjąć a   tu  można.
Z-ca Burmistrza A. Powchowicz  tam jest jednorazowy zakup i to jest co  innego.       W tym przypadku jest inwestycja,  jest inna klasyfikacja,  można w  WPI  zapisać       i wtedy  możemy jakieś rozwiązania  podejmować.
Komisja zapoznała się  z projektem uchwały, jak w załączeniu.
g) projekt   uchwały  w sprawie określenia trybu oraz sposobu powoływania         i odwoływania członków Zespołu Interdyscyplinarnego działającego na rzecz przeciwdziałania przemocy w rodzinie oraz szczegółowych warunków jego funkcjonowania.
Komisja zapoznała się  z projektem uchwały, jak w załączeniu.
h) projekt  uchwały  w sprawie zmiany uchwały Nr XLVI/329/10 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 9 września 2010 r. w sprawie trybu prac nad projektem uchwały budżetowej.
Komisja zapoznała się  z projektem uchwały, jak w załączeniu.
i) projekt   uchwały  w sprawie utworzenia odrębnego obwodu głosowania dla przeprowadzenia  wyborów  zarządzonych  na  dzień  21 listopada  2010  roku.
Komisja zapoznała się  z projektem uchwały, jak w załączeniu.
Ad. 7. Analizy  realizacji  wniosków komisji.
Radna J. Durejko przeczytała  kolejno  udzielone  odpowiedzi na wnioski od nr                       129 do nr 135. Komisja  zapoznała się  szczegółowo z udzielonymi odpowiedziami    w rejestrze wniosków Komisji Środowiska   i  Rozwoju  Wsi  z  dnia 8.09.2010 r.
Ad.8. Wniosków   komisji.
Radny M. Dorocki
1.Usunąć nierówności  w nawierzchni  jezdni ulicy Mickiewicza (  na odcinku od         ul. Dąbrowskiego do ul. Staszica) powstałych    po   prowadzonych   przekopach  jezdni.
2.Wprowadzić dodatkowo oznakowanie poziome - linię ciągłą na łuku jezdni            ul. Mickiewicza ( okolice  bud. Nr 21) w celu poprawy bezpieczeństwa ruchu drogowego aby uniemożliwić  pojazdom zjeżdżanie na pas sąsiedni ( ścinanie łuku).
3.Wystąpić z pismem do Zarządu Dróg Powiatowych w Czarnkowie o  usunięcie  dziur  w   nawierzchni  drogi  Łomnica-Wrząca.  
 
Ad. 9. Zamknięcia  posiedzenia.
      Protokolant:
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