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Protokół nr 1/ 06

z posiedzenia Komisji Gospodarczej z 19 grudnia 2006 r.

Posiedzenie komisji odbyło się w sali nr 1 Urzędu Miejskiego Trzcianki, trwało od godziny 14 do19.30.

W posiedzeniu uczestniczyli:

1. Bożena Niedźwiecka – skarbnik gminy Trzcianka,

2. Anna Grabarz – pracownik Urzędu Miejskiego,

3. Grażyna Ślizankiewicz – pracownik Urzędu Miejskiego.

Posiedzeniu przewodniczył radny Andrzej Cija – przewodniczący komisji. Przywitał zebranych, zaproponował następujący porządek posiedzenia:

1. Sprawy organizacyjne komisji.

2. Wybór wiceprzewodniczącego komisji.

3. Założenia do planu pracy komisji na I kwartał 2007.

4. Analiza materiałów na sesję 21 grudnia 2006 r.

5. Wolne wnioski.

6. Zakończenie komisji.

Zaproponowany porządek posiedzenia komisji został przyjęty jednogłośnie. Głosowało 7 radnych.

Ad. 1.

Andrzej Cija – z reguły sesje odbywają się w czwartki, musimy uzgodnić sobie dzień odbywania komisji, mieliśmy taki dzień we wtorek, a sporadycznie zwoływaliśmy komisję w inny dzień tygodnia. Generalnie będę się starać, aby dzień odbycia komisji był we wtorek o godz. 14. Nie mamy opracowanego regulaminu pracy komisji, główne   założenia   zapisane są w statucie. Musimy na początku wyjaśnić, czy jest   wola aby opracować taki regulamin. 

Krzysztof Oświecimski – powinien być gdzieś taki zapis aby  z przewodniczącym komisji   uzgadniać spóźnienia bądź też nieobecności na komisjach. Przewodniczący komisji winien dokonywać oceny uczestnictwa swoich członków w pracach komisji. Powinniśmy taki zapis wprowadzić uczestnictwa radnych na komisjach i ocena   obecności przez przewodniczącego komisji. 

Przewodniczący komisji – biorę to pod uwagę, nie wiem czy można tą sprawę uregulować w statucie. Przy najbliższej zmianie do statutu gminy zaproponujemy taką propozycję.  Rozumiem, że nie ma woli opracowania regulaminu pracy komisji.  Są duże nieporozumienia odnośnie składanych wniosków, jak traktować dane wnioski. Musimy ustalić jeśli składamy wniosek na komisji, to komisja musi przyjąć wniosek większością głosów, jeśli nie uzyskuje większości głosów to wniosek taki można zgłosić jako wniosek radnego w wolnych wnioskach na sesji. Z komisji nie mogą wychodzić wnioski komisji i wnioski radnego. Wychodzą tylko wnioski komisji. 

Marian Dużyja – jasno musimy wytłumaczyć, wnioski są tylko wnioskami komisji, indywidualnie wnioski z komisji nie wychodzą jako wnioski komisji. Nie można wskrzeszać obrady komisji na sesji.  Przewodniczący komisji przedstawiają stanowiska komisji na sesji. 

Przewodniczący komisji – mam pytanie, czy w protokole i rejestrze wniosków komisji mają być zapisywane  tylko wnioski komisji, czy też wnioski indywidualne, które nie uzyskały akceptacji komisji. Nie może być tak, że komisja wypracowuje x wniosków, i nikt nie kontroluje ich realizacji. Lepiej może żeby te wnioski były wnioskami komisji, i z grona komisji wyłoni się dwie osoby, które składać będą krótką relację z realizacji wniosków. Ale musimy nadać rangę wnioskom, że są to wnioski komisji.  Wnioski poparte przez komisję zapisujemy do protokołu i do rejestru wniosków.  

Marian Dużyja – nie może być inaczej, bo zmarginizujemy pracę komisji.

Przewodniczący komisji – chodzi o materiały na komisję, czy jak ja stwierdzę, gdy wysyłam materiały, że poza porządkiem nie mam uchwał ani materiałów wyjaśniających, czy mam wprowadzać dany temat do porządku czy też nie i przesunąć temat na inne posiedzenie. Czy też oczekujemy na odpowiedzi ustne. Chcę zaproponować coś takiego, powinniśmy maksymalnie koncentrować się na czymś takim, otrzymywać powinniśmy odpowiedzi w formie pisemnej, dlatego że musimy wiedzieć co pan Burmistrz realizuje, bo   w   chwili obecnej Burmistrz jest jako siedmioosobowy zarząd, podejmuje sam decyzje. Wtedy zarządy były co tydzień, radni wiedzieli co robi Burmistrz. Dzisiaj takiej wiedzy nie mamy. Zawsze powinniśmy otrzymywać jakieś   wyjaśnienie w formie pisemnej. Komisja poza analizą materiałów na sesję będzie zajmować się sprawami tematycznymi wynikającymi z planu pracy komisji. Jeśli będziemy się zajmować sprawami zagospodarowania przestrzennego to radni powinni na komisję otrzymać materiały i dopiero po analizie tych materiałów wypracujemy jakieś stanowisko.  Na najbliższych posiedzeniach będą to sprawy analizą na 4 lata, a kolejne posiedzenia będą to sprawy na krótszy okres. Mam pytanie dotyczących   materiałów na sesję, czy opiniujemy tylko materiały, które dotyczą zakresu działania naszej komisji, czy też opiniujemy wszystkie materiały na sesję. Ja proponuję opiniować tylko te materiały, które bezpośrednio dotyczą pracy naszej komisji.

Marian Dużyja – oczywiste jest, że nie możemy wchodzić w kompetencje innej komisji. Dobrze, że pan Przewodniczący na pierwszym posiedzeniu wyjaśnia te wszystkie sprawy. Jeśli się coś pojawi nagle to myślę, że przewodniczący podda to pod głosowanie. Jeśli większość będzie za, to komisja się tą sprawą zajmie. 

Robert Szukajło – co z tematami, które nie są tematycznie związanymi z tematami gospodarczymi.  

Przewodniczący komisji – podam przykład, dzisiaj mamy projekt uchwały odnośnie regulaminu wynagradzania nauczycieli. Jeśli powie nam się, że musimy to zrobić, jest to obligo. My wiemy 1 % bez dyskusji, ale jeśli możemy coś innego to się zajmiemy, ale po co, jeśli może się tym zająć komisja społeczna. 

Leszek Stolarski – dobrze by było abyśmy cofnęli się do tyłu do poprzedniej kadencji, powinniśmy zebrać te kluczowe rzeczy i jeszcze raz je przerobić. 

Przewodniczący komisji – zostawiłem sobie omówienie tych spraw na te trzy miesiące działalności naszej komisji. Tam powiemy czym się będziemy zajmowali. Jakie materiały powinni dostać członkowie komisji w ciągu 2 tygodni. Dobrze by było wiedzieć na jakim etapie są projekty inwestycyjne zapisane w WPI i nie tylko. Stopień ich realizacji, stopień przygotowania materiałów do wniosków złożonych ale jak wyglądają inne zadania. Komisja takie materiały powinna mieć na tydzień przed odbyciem komisji, zapoznaje się w domu, na komisji wypracowujemy stanowisko i ustalamy plan działania na 4 lata wspólnie z panem Burmistrzem. Może powołamy grupę do analizy wniosków wypracowanych w poprzedniej kadencji. Na pewno zgłoszone niektóre pomysły należy kontynuować. Na pewno należy się zająć cenami wody, musimy do tego wrócić.                                                    

Marian Dużyja – jest to oczywiste. Powinniśmy mieć informację na piśmie. Komisja oczekuje takiego  stanowiska. 

Przewodniczący komisji – nie może być tak, że rozpoczyna się komisja i otrzymujemy dopiero wszystkie materiały. 

Członkowie komisji, przez aklamację uzgodnili, że posiedzenia komisji odbywać się będą we wtorek przed planowaną sesją Rady Miejskiej, o godzinie 14 –tej.

Komisja wnioskuje do Burmistrza Trzcianki i Przewodniczącego Rady Miejskiej o niezwłoczne zorganizowanie szkolenia dla radnych ( styczeń) w temacie pozyskania środków unijnych na lata 2007-2013.

Radnych  Mariana Dużyję  i Pawła Kolendowicz komisja wytypowała do zestawienia niezrealizowanych wniosków wypracowanych przez   Komisję Gospodarczą w IV kadencji.

Komisja uzgodniła, że do rejestru wniosków komisji będą wpisywane te wnioski, które uzyskały większość w głosowaniu.

Komisja uzgodniła, że wszelkie otrzymywane  materiały, odpowiedzi na wnioski i interpelacje komisji będą analizowane w formie pisemnej.

Komisja poza analizą materiałów na sesję zajmować się będzie tematami zgodnie z przyjętym przez Radę Miejską planem pracy komisji. Do wszystkich tematów   analizowanych na posiedzeniach,  komisja oczekuje  z tygodniowym wyprzedzeniem   informacji od Burmistrza Trzcianki w formie pisemnej wraz z jego opinią lub stanowiskiem. 

Ad. pkt. 2.

Krzysztof Jacek Oświecimski -   proponuję kandydaturę radnego Leszka Stolarskiego, w poprzedniej kadencji był przewodniczącym komisji sprawdził się na tym stanowisku. 

Komisja w głosowaniu za 7, wstrzymał się 1 ( radny L. Stolarski ) wybrała wiceprzewodniczącego Komisji Gospodarczej radnego Leszka Stolarskiego.

Ad. pkt. 3. 

Leszek Stolarski – pierwszy rok pracy komisji będzie wyjątkowo pracowity. W pierwszym roku wykonamy bardzo dużą pracę. Dwie rzeczy muszą być spójne, to co chcemy robić i jakie za tym idą pieniądze. Musimy się zastanowić nad charakterem pracy czy pracujemy nad tym, co zleci nam Burmistrz, czy też pracujemy wspólnie z Burmistrzem i razem rozmawiamy przy jednym stole. 

Robert Szukajło – budżet na 2007 r.  nie był na komisji jeszcze omawiany ani przez Burmistrza ani przez panią Skarbnik. 

Przewodniczący komisji – pan Stolarski zaproponował abyśmy przed rozmowami o budżecie posiedli większą wiedzę niż mamy teraz. Myślę, że uda mi się porozmawiać i zająć się    budżetem jeszcze na początku lutego, natomiast w styczniu chciałbym wystąpić do Burmistrza Trzcianki o materiały z prośba do kiedy takie materiały komisja mogłaby otrzymać. Chciałbym w ten sposób uzyskać pełną wiedzę, abyśmy mogli się w domu zapoznać z tymi dokumentami. 

Leszek Stolarski – chciałbym abyśmy jako radni byli przeszkoleni na temat pieniędzy z Unii, może uda się zorganizować takie szkolenie. Musimy mieć ogólną wiedzę na ten temat. 

Przewodniczący komisji – na ostatniej sesji było powiedziane, że pan Burmistrz jest na szkoleniu pozyskania środków z Unii, pan Burmistrz będzie posiadał taką wiedzę, a my nie, nie chcę aby ktoś mi powiedział, że się uwsteczniam.  

Plan pracy Komisji Gospodarczej  na I kwartał 2007 r.

Styczeń

1. Analiza stopnia realizacji zadań inwestycyjnych ( wszystkich zarówno tych zapisanych w WPI jak i tych nie zapisanych) ze szczególnym uwzględnieniem zadań na realizację,  których gmina ubiega się o środki z zewnątrz.

2. Analiza programów Komitetów Wyborczych Wyborców startujących w wyborach do Rady Miejskiej Trzcianki – wypracowanie stanowisk komisji w tej sprawie.

3. Gospodarka przestrzenna gminy – stan aktualny pełna informacja.

4. Sprawy wniesione do komisji.

Uwaga:

Komisja oczekuje od Pana Burmistrza Trzcianki w terminie do 10 stycznia 2006 r. szczegółowej,  pisemnej informacji o stopniu realizacji wszystkich zadań inwestycyjnych gminy będących w trakcie realizacji lub przewidzianych do realizacji (nazwa zadania – opis zadania  - wartość zadania- podstawa wyliczenia tej wartości- szczegółowy opis stopnia przygotowania , realizacji – plan i propozycje co do danego zadania – problemy i trudności- źródła finansowania- czy jest wniosek o środki zewnętrzne ( dla tych zadań  stworzenie informacji czy jest opracowany lub w opracowaniu albo kiedy będzie opracowane Studium wykonalności i koncepcja).

Luty

1. Analiza budżetu gminy Trzcianka na 2007 r. (pierwsze czytanie).

2. Cena wody i ścieków na lata 2007 – 2010 i lata następne.

3. Sprawy wniesione do komisji.

Marzec

1. Analiza budżetu gminy na 2007 r.

2. Sprawy wniesione do komisji. 

Ad. pkt. 4. Analiza projektów  uchwał Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie:

a) wniesienia przez Gminę Trzcianka dopłaty do Ośrodka Sportu i Rekreacji sp. z o.o. w Trzciance;

Projekt uchwały stanowi załącznik do protokołu. Ponadto radni otrzymali rozliczenie działalności OSiR w Trzciance za okres I-X 2006 r., stanowi załącznik do protokołu.

Projekt uchwały omówiła Bożena Niedźwiecka.

Bożena Niedźwiecka – spółka z o.o. jest spółką jednoosobową gminy, gmina owego czasu wniosła aport rzeczowy, który jest obciążony wysokimi kosztami i poza restauracją, barem i hotelem, pozostałe składniki nie przynoszą dochodu. Udziały są formą dekapitalizowania spółki,   można powiedzieć pożyczki.  Wspólnik może zażyczyć sobie zwrot tych pieniędzy.  Sytuacja jest taka dlatego, że spółka do obiektów sportowych, plaża i camping musi dokładać pieniądze. W tym roku spółka wykonała inwestycje na obiekcie sportowym za pieniądze uzyskane ze sprzedaży Łabędzia. Spółka wykonała remont dachu na całym hotelu i pomalowała pokoje na piętrze. Spółka z reguły zarabia pieniądze w sezonie jak maj- wrzesień. Aby przetrwać spółkę należy dekapitalizować. Spółka działa na podstawie ustawy kodeks spółek  handlowych, rada nadzorcza ma obowiązek wezwać udziałowców do wniesienia dopłat do spółki. Spółka nie ma możliwości zaciągnięcia kredytu ponieważ na  działalności spółka ma straty i nie jest partnerem do rozmowy dla banków. 

Przewodniczący komisji – przez 4 lata słyszałem, że jak nigdy dotąd OSIR jest w dobrej kondycji. Teraz czytam, że OSIR jest 247 tys. na minusie, zawsze z OSIR były zawirowania. Poprzedni szef wyleciał za to, że realizował zadania płoty, bramy, a o pieniądze będziemy się martwić później. To się powtarza, czytamy, że strata w roku bieżącym spowodowana jest wysokimi kosztami poniesionymi na inwestycje jak budowa siedzisk na stadionie itd.   Jaka jest kondycja i sytuacja w tej chwili w OSiR. To jest nic innego jak danie pieniędzy. Chciałbym wiedzieć na czym my stoimy. Zadłużenie spółki za 10 miesięcy jest 247 tys. zł. Chciałbym aby sytuacja finansowa spółki była przedstawiona na papierze jak to się ma w stosunku do końca roku, czy te 50 tys. zł nas ratuje czy też nie. 

Skarbnik Gminy – spółka jest w stanie zarobić jeszcze do końca roku pieniądze, ale nie są to wielkie zyski. Proszę nie mylić straty, która jest wynikiem wyższych kosztów z kondycją finansową. Są w spółce obiekty gdzie jest wysoka amortyzacja jak camping, ale amortyzacja musi być naliczana. 

Leszek Stolarski – w poprzedniej kadencji OSIR był jednym z ważniejszych tematów, na początku kadencji trochę nad tym pracowaliśmy, Burmistrz obiecał, że się tą sprawą zajmie. Minęły 4 lata, sprawa na tyle została rozwiązana, że straty, które były poprzednio wykazywane  nie analizowała komisja.  Teraz powinniśmy się OSIR zająć, należy pewne rzeczy rozwiązać. Nie rozumiem dlaczego Burmistrz nie rozwiązuje problemu, a obiecał, że będzie tam sprzedaż działek. Jako Urząd nie powinniśmy prowadzić działalności gospodarczej na OsiR. Powinniśmy zabezpieczać pieniądze tak jak do tej pory jak boiska, sport, rekreacja. Te działalności nie powinny obciążać OSiR. Te wydatki powinny być wydatkami gminnymi.  OSiR powinien mieć dochody, jeśli ich nie ma to zlikwidować i powołać placówkę do utrzymania całej działalności sportowe. 

Jadwiga Pokaczajło – spółka od początku swego istnienia była dofinansowana.

Krzysztof Oświecimski – byłem członkiem Rady Nadzorczej OSiR, widzę uzasadnienie dopłaty dla spółki. Jest to dopłata na realizację zadań własnych gminy.  Co roku mamy ukrytą dotację dla Lubuszanina, tak nie powinno być. My powinniśmy przekazywać za klubem środki na działalność i korzystanie z obiektów, wtedy unikniemy problemu. To nie jest żadna dotacja, to jest zapłacenie za wykonanie usług przez OSiR.

Przewodniczący komisji – pamiętam jak 4 lata temu mówiliśmy i dążyliśmy do tego, żeby była przejrzystość. Terasz taka przejrzystość nie wynika. Nie może tak być, że tylko dostaje Lubuszanin i MDK, a co z LZS. Mam pytanie to ile już dostał Lubuszanin?

Robert Szukajło – to nie jest ukryta dotacja, jest to wynagrodzenie dla OSiR za to, że tam gra Lubuszanin. Mogę podać kwotę wprost , która jest przeznaczona na sport, 66,5 tys. Lubuszanin, 40 tys. MKSMDK. Muszę powiedzieć, że klub sportowy Lubuszanin nigdy nie utrzyma się z pieniędzy miejskich.

Bożena Niedźwiecka – zadaniem własnym gminy jest działalność upowszechniania kultury fizycznej.  Funkcjonuje ustawa o wolontariacie i pożytku publicznego, na tą działalność przeznacza się środki, ale nie są to wielkie sumy. Rada określiła kryteria. Te organizacje otrzymują pieniądze w zależności ale wiadomo, że pieniędzy na wszystko nie starcza.  OSiR jest to spółka prawa handlowego, której gmina nie może finansować. Spółka prowadzi normalną działalność gospodarczą. Tworząc OSIR spółkę przekazano jej wszystkie obiekty sportowe na własność.  Ze spółki nie można wycofać udziałów.  OSiR może nas jedynie obciążyć fakturą za korzystanie z tych obiektów przez szkoły, sprzątanie plaż.  Zastanawialiśmy się z radą nadzorczą co zrobić, doszliśmy do wniosku, że należy zrobić bardzo szybka likwidację spółki i wydzielić ze spółki obiekty służące miastu i klubom sportowym. Taką mamy koncepcje. Nie ma innego sposobu, żeby obiekty sportowe wyłączyć ze spółki w inny sposób, bo nie dopuszcza do tego kodeks spółek handlowych. Spółka zarabia na działalności hotelarsko-gastronomicznej.  Pani prezes robi inwentaryzację działek. Do spółki raz był wniesiony kapitał zakładowy, którego nie można wyjąć ze spółki. A na pokrycie strat spółka dostała kapitał rezerwowy aport rzeczowy, jak drogi, campingi.  Aby ta spółka mogła przez pierwszy kwartał przeżyć musimy im wnieść dopłatę. 

Paweł Kolendowicz – śmiem zauważyć, że pani była powiedzieć, że teraz będzie bardzo dobrze a poprzednio było źle.  Przypominam, że nadal nie jest tak dobrze. Od dwóch lat nie widzieliśmy bilansu spółki. Powinniśmy wydać opinię negatywną zmuszając jednocześnie Burmistrza do przedstawienia radzie konkretnych rozwiązań.  Cztery lata tylko rozmawiamy. Wreszcie płaćmy za to co jest gminne.  Czytam w uzasadnieniu, że straty w roku bieżącym są spowodowane wysokimi kosztami przeprowadzonych  inwestycji. Poprzedni prezes został okrzyczany i odwołany, że zrobił inwestycje, na które nie miał w budżecie pieniędzy. Jak rada nadzorcza pozwoliła na realizację inwestycji bez pieniędzy. Wniosek mój jest taki, nie podejmujmy tej uchwały, tylko zobowiążmy Burmistrza do przygotowania uchwały restrukturyzacji OSiR. 

 Marian Dużyja – paradoksem byłoby aby spółka robiła kokosy na działalności hotelarskiej, a gmina na garnuszku miałaby obiekty sportowe i camping. Byłoby to nieporozumienie. Spółka powinna tak gospodarować aby miała pieniądze. 

Krzysztof Oświecimski – spółka powinna otrzymać pieniądze na OSiR.   Ostatnie 4 lata były najlepsze lata w historii spółki. Bardzo dużo się działo na terenie ośrodka. Analiza Osir to nie jest temat na dzisiejszą komisję.  Do końca I kwartału pan Burmistrz powinien przekazać nam dokumenty odnośnie restrukturyzacji OSiR, jeśli nie przekaże nam tego planu to nie przekażemy żadnych środków na realizację zadań własnych gminy. To jest wniosek, a Burmistrz ma trzy miesiące czasu. 

Przewodniczący komisji – jeśli pan Burmistrz na sesji powie nam, że do końca kwartału przedstawi nam taki plan restrukturyzacji to zaopiniujemy projekt uchwały pozytywnie.          

Komisja projekt uchwały opiniuje pozytywnie pod warunkiem zobowiązania się Burmistrza  na sesji w dniu 21.12.06, że do końca I kwartału 2007 r. przedłoży komisji celem zaopiniowania plan restrukturyzacji OSIR wraz z opinią Rady Nadzorczej spółki OSiR w tej sprawie, a przed decyzją Walnego Zgromadzenia spółki OSiR.

Powyższe przyjęto  w głosowaniu za 7, przeciwko 0, wstrzymało się 2. Głosowało 9 radnych.

b) zmiany budżetu gminy Trzcianka na rok 2006;

Bożena Niedźwiecka - Jest to uchwała czyszczącą, bo jest to ostatnia uchwała budżetowa w tym roku. Zwiększamy dochody o 298.201 zł. zmniejszamy wydatki o 98.176 zł., zmniejszamy tą uchwałą uprzednio  zaplanowane kredyty i pożyczki o 396.377 zł. Zwiększenie dochodów spowodowane jest wyższymi dochodami z tytułu dzierżaw gruntów rolnych o kwotę 40.600 zł.. Rolnicy otrzymują dopłaty i lepiej wywiązują się z płatności.  Większe są dochody z mienia komunalnego   jak ze sprzedaży działek budowlanych  449.149 zł.  Mamy dochody w wysokości 110 zł z tytułu wieczystego użytkowania. W dziale 700, kwoty te dotyczą ściągnięcia przez TTBS starych ZGM zaległości. Jest zapis, że 50 % idzie do gminy, a 50 %  utrzymanie substancji komunalnych. Dział administracja państwowa i publiczna jest 15 tys. - dochody Urzędu Gminy. Bezpieczeństwo publiczne i ochrona p.poż - zwiększenie o 600 zł. Dział 756 dochody zwiększamy o 245.848 zł, i z drugiej strony  669.181 zł, zmniejszeniu po kolei, uległ podatek od osób prawnych o 285 tys., Podatek rolny od osób prawnych - była Agencja Własności Rolnej Skarbu Państwa sprzedaje grunty i obowiązek zapłaty podatku przechodzi z osób prawnych na osoby prywatne. Podatek od czynności cywilnoprawnych osób pranych, Urząd Skarbowy w Poznaniu poprzednie dochody od osób prawnych przekwalifikował  na wpłatę od osób fizycznych. 40 tys. 

Podatek od nieruchomości, w tej chwili mamy dużo hipotek i ludzie powoli zaczynają reagować, ludzie często zaciągają kredyty hipoteczne. Podatek od środków transportowych zwiększamy o 49 tys. są to osoby fizyczne. Z wydziału komunikacji mamy comiesięczną informację o ruchu pojazdów.  W ciągu roku przybyło pojazdów na kwotę 49 tys.  Podatek od spadków i darowizn przyjęliśmy 14.600 tys.,  Opłata administracyjna jest wyższa o 600 zł.  Też w przyszłym roku ona zginie, zostanie zastąpiona opłatą skarbową.  Podatek od czynności cywilnoprawnych zwiększenie wynosi 174 tys. zł. Mamy zmniejszenie odsetek od nieterminowych wpłat od osób fizycznych. Zwiększamy wpływy z opłaty eksploatacyjnej o 3 tys. Zmniejszamy plan płac za opłaty planistyczne. Zwrot o kwotę 3.615 zł na przedmiotową sprawę sądową. Gmina otrzymała kwotę 53.957 tys. zł z podziału rezerwy subwencji oświatowej. Wpływy z różnych dochodów pochodzą z tzw. wydatków nie wygasających 25.247 tys. W oświacie i wychowanie, są to generalnie szkoły i przedszkola i świetlice zrealizowały wyższe wydatki z tytułu wynajmu pomieszczeń. Otrzymaliśmy dochody z gminy Miasteczko Krajeńskie i z gminy wiejskiej Czarnków 980 zł, jest to realizacja porozumienia na prowadzenie zajęć religii zielonoświątkowców od września do października. Pomoc społeczna w kwocie 4.300 z tytułu spłaty zaliczek alimentacyjnych. MGOPS kwotę 3.534 zł. uzyskał za wynajem pomieszczeń. 61.768 zł uzyskano za wydanie posiłków. W gospodarce komunalnej i ochronie środowiska są stare wpływy na kwotę 2 tys. dotyczą przyłączy sieci we wsi Biernatowo i Niekursko. Gospodarka odpadami na kwotę 376 zł.jest to opłata produktowa. Tak wyglądają propozycje zwiększeń i zmniejszeń dochodów. 

Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy Trzcianka na rok 2006 z następującymi uwagami:

1) wyjaśnić, na piśmie, przyczyny nie wykonania zadania pn. budowa chodnika przy ul. Mickiewicza, Wniosek komisja przyjęła w głosowaniu za 7, wstrzymało się 2. Głosowało 9 radnych.

2) w dziale 700 gospodarka mieszkaniowa -  zmniejszyć kwotę do 10 tys. zł na wykup gruntów, Wniosek komisja przyjęła w głosowaniu za 7 przeciwko 0, wstrzymało się 2. Głosowało 9 radnych.

3) w dziale 852 Pomoc Społeczna – wyjaśnić powód zwiększenia środków finansowych w wysokości 16 tys. zł na wynagrodzenie,

4) w dziale 900 – pozostała działalność-  wyjaśnić, na piśmie, na co przeznacza się kwotę 30 tys. zł, jak skalkulowano tę kwotę.

5)  w dziale 926 kultura fizyczna i sport  rozliczyć kwotę 100 tys. zł na wykonanie pomostów, pisemna informacja dlaczego nie wykonano pomostów zgodnie z deklaracją Burmistrza Trzcianki złożoną przy uchwalaniu budżetu na 2006 r. ( nowe dębowe pale, nowy dębowy pomost).

Wyjaśnienia pisemne w powyższych sprawach należy dostarczyć radnym przed sesją Rady Miejskiej Trzcianki zaplanowaną na 21.12.06. Nie złożenie pisemnych wyjaśnień traktowane będzie jako ich brak.

Powyższe przyjęto w głosowaniu jednogłośnie za 7.

c) udzielenia pomocy finansowej powiatowi czarnkowsko-trzcianeckiemu;

Komisja jednogłośnie pozytywnie wyraziła opinię pozytywną.  Głosowało 6 radnych. 

d) ustalenia wykazu niezrealizowanych kwot wydatków zamieszczonych w budżecie gminy Trzcianka na 2006 rok, które nie wygasają z upływem roku budżetowego;

Komisja jednogłośnie pozytywnie wyraziła opinię pozytywną.  Głosowało 6 radnych.
e) regulaminu wynagradzania i przyznawania dodatku mieszkaniowego nauczycielom zatrudnionym w szkołach i przedszkolach prowadzonych przez gminę Trzcianka na 2007 rok;

Bożena Niedźwiecja – projekt uchwały był negocjonowany zarówno z związkami zawodowymi ZNP jak i Solidarność.  Opinie są pozytywne.

Henryk Król – w paragrafie 6 jest zapis % określający wysokość dodatku funkcyjnego, jest duża rozpiętość , proponuję zmniejszyć tę rozpiętość. 

Leszek Stolarski – uchwalenie regulaminu jakie niesie skutki finansowe dla budżetu. Czy mieścimy się w dotacji budżetowej. Powinniśmy iść w stronę szkoły publicznej, nie obowiązuje tam karta nauczyciela.

Skarbnik Gminy – jest to kwota 57 tys. zł. 

Paweł Kolendowicz – kiedyś nie było tego, aby dyrektor 5 oddziałów placówki mógł dostać tyle samo dodatku funkcyjnego co dyrektor 26 oddziałów tj. od 5 do 50 %. Proszę na to zwrócić uwagę. Drugi ewidentny skutek jest taki, dotyczący dodatku funkcyjnego,  dyrektor o 10 %, a wice o 5 % dostanie  maksa większego niż do tej pory. To nie jest kwestia obligo, to jest kwestia negocjacji. Obligo może być tak jak było poprzednio. 

Anna Grabarz – Rada jest zobowiązana od 2004 r. do corocznego podejmowania uchwały. Regulamin taki musi być uzgodniony z Radą Oświatową, związkami zawodowymi nauczycieli. Ze związkami zawodowymi nauczycieli z ramienia gminy negocjował pan Burmistrz. Praktycznie rozbieżność % większego w dodatku funkcyjnym była, jest to propozycja Pana Burmistrza, bo w praktyce mieliśmy ograniczenia, zmieniła się w ciągu roku liczba oddziałów. 

Leszek Stolarski – dobrze byłoby porównać nasz regulamin z ościennymi gminami, i o taką realizację wniosku wnoszę. 

Komisja wnioskuje o oddalenie projektu uchwały z obrad sesji Rady Miejskiej. Komisja wnioskuje o dostarczenie w tym temacie uchwał ościennych gmin ( Wieleń, Wałcz, Czarnków, Krzyż).

 Powyższe przyjęto w głosowaniu za 4, przeciwko 0, wstrzymało się 5. Głosowało 9 radnych.

f) podziału środków na dofinansowanie form doskonalenia zawodowego nauczycieli w przedszkolach i szkołach prowadzonych przez gminę Trzcianka;

Skarbnik Gminy – 1%  środków,  zgodnie z ustawą, musimy przekazać szkole na dofinansowanie zawodowe nauczycieli, a szkoła dysponuje już wewnętrznie zgodnie z przyznanymi środkami.

Komisja do projektu uchwały jednogłośnie  wyraziła opinię  pozytywną. Głosowało 9 radnych.

g) podatku od nieruchomości pobieranego na terenie gminy Trzcianka;

Krzysztof Oświecimski – nasz Komitet Wyborczy ma zapisane w programie, że podatki powinny być na poziomie roku 2006, nie podwyższać podatków we wszystkich pozycjach oprócz stawki od budynków od budynków lub ich części zajętych na prowadzenie działalności gospodarczej w zakresie udzielania świadczeń zdrowotnych.

Propozycja Komisji:

1/  od budynków mieszkalnych lub ich części

     od 1 m2 powierzchni użytkowej ....................................................- 0,56 zł;

Przyjęto jednogłośnie w głosowaniu – za 9. 

2/  od budynków lub ich części związanych z  prowadzeniem 


   działalności gospodarczej, oraz od  budynków mieszkalnych 

        lub ich części zajętych na prowadzenie działalności gospodarczej

od 1 m2 powierzchni użytkowej ...................................................- 17,99 zł;

 Przyjęto   w głosowaniu  za 6, przeciwko 0, wstrzymało się 2. Głosowało 8 radnych. 

3/ od budynków lub ich części związanych z prowadzeniem 


działalności gospodarczej turystyczno-wypoczynkowej, 


których stan techniczny nie pozwala na wykorzystanie 


w okresie zimowym


od 1 m2 powierzchni użytkowej ................................................... -  9,09 zł;

 Przyjęto jednogłośnie w głosowaniu  za 9.

4/ od budynków lub ich części zajętych na prowadzenie 

działalności  gospodarczej w zakresie obrotu 

kwalifikowanym materiałem siewnym 

od 1 m2 powierzchni użytkowej
-  8,58zł;

Przyjęto w głosowaniu za 8, przeciwko 0, wstrzymał się 1. Głosowało 9 radnych.

5/ od budynków lub ich części zajętych na prowadzenie

        działalności gospodarczej w zakresie udzielania

    świadczeń zdrowotnych

    od 1 m2 powierzchni użytkowej
-  3,75 zł;

Przyjęto jednogłośnie w głosowaniu za 9. 

6/ od pozostałych budynków lub ich części,

  
 od 1 m2 powierzchni użytkowej 
-  6,23 zł;


 w  tym:                                                                                              

a/ zajętych na prowadzenie odpłatnej statutowej działalności 

       pożytku publicznego przez organizacje pożytku publicznego - 6,17 zł, 

Przyjęto jednogłośnie w głosowaniu za 9.

b/ garaże ...................................................................................
-  6,17 zł,

Przyjęto jednogłośnie w głosowaniu za 9.

c/ budynki gospodarcze 
-  6,17 zł,

 Przyjęto jednogłośnie w głosowaniu za 9.

d/ budynki gospodarcze, w których nie jest prowadzona działalność

       gospodarcza, będące własnością osób, które przekazały w zamian

       za emeryturę lub rentę gospodarstwo rolne na rzecz Skarbu 

      Państwa, jeżeli nie są wynajęte lub wydzierżawione 
-  3,08 zł,                                                                                                                                                                                                   

Komisja wnioskuje o przygotowanie pod obrady Rady Miejskiej zapisów zgodnie z wnioskami przyjętymi na Komisji Środowiska i Rozwoju Wsi wraz z opinią radcy prawnego.

Powyższe przyjęto jednogłośnie. Głosowało 9 radnych. 


e/  budynki gospodarcze, w których nie jest prowadzona działalność


     gospodarcza, będące własnością osoby samotnie zamieszkującej,

     w wieku powyżej 69 lat, która przekazała w zamian za emeryturę 

     lub rentę gospodarstwo rolne, (  na rzecz Skarbu  Państwa) – wykreślić

               zwrot,

     jeżeli nie są wynajęte lub wydzierżawione 
-  1,54 zł,                                                                                       

Powyższe przyjęto za 7, przeciwko 0, wstrzymało się 2. Głosowało 9 radnych.                                                                                                   

7/ od budowli 

od ich wartości określonej na podstawie art. 4 ust. 1 pkt 3 i ust. 3-7

ustawy o podatkach i opłatach lokalnych
 -   2 %;

Powyższe przyjęto za 7, przeciwko 0, wstrzymało się 2. Głosowało 9   

radnych.

8/ od gruntów związanych z  prowadzeniem działalności gospodarczej 

bez względu na sposób zakwalifikowania w ewidencji gruntów

i budynków

od 1 m2 powierzchni 
-  
0,66 zł;                                                                                                                  

Powyższe przyjęto za 7, przeciwko 0, wstrzymało się 2. Głosowało 9  radnych.

   9/ od gruntów : 

a/ pod jeziorami, zajętych na zbiorniki wodne retencyjne

      lub elektrowni wodnych 

      od 1 ha powierzchni ..
-
 3,61 zł;

Powyższe przyjęto za 6, przeciwko 2, wstrzymało się 1. Głosowało 9 radnych.

10/  od gruntów : 

a/ oznaczonych symbolem „B” w ewidencji gruntów i budynków 

    prowadzonej przez Starostwo Powiatowe w Czarnkowie

 od 1 m2 powierzchni .................................................................. -  0,20 zł;

 Powyższe przyjęto za 5, przeciwko 4, wstrzymało się 0. Głosowało 9 radnych.                                                                                                                                                                                                          

b/ oznaczonych symbolem „B” w ewidencji gruntów i budynków 

    prowadzonej przez Starostwo Powiatowe w Czarnkowie, 

    na których nie jest prowadzona działalność gospodarcza, będące     

    własnością osób, które przekazały w zamian za emeryturę 

    lub rentę gospodarstwo rolne, jeżeli nie są wynajęte 

    lub wydzierżawione ...................................................................-  0,05zł;

 Powyższe przyjęto za 7, przeciwko 2, wstrzymało się 0. Głosowało 9 radnych.                                                                                                                                                                                                             

c/  pozostałych, w tym zajętych na prowadzenie odpłatnej statutowej 

  działalności pożytku publicznego przez organizacje pożytku publicznego od 1 m2 powierzchni ................................................................ -  0,25 zł;

Powyższe przyjęto za 5, przeciwko 2, wstrzymało się 1. Głosowało 8 radnych.

Komisja wnioskuje o wyliczenie skutków finansowych wynikające z przyjętych propozycji Komisji Gospodarczej i Komisji Rozwoju Wsi w stosunku do projektu uchwały otrzymanej w materiałach na sesję.

Komisja   projekt uchwały wraz z zaproponowanymi zmianami przyjęła w głosowaniu za 6, przeciwko 0, wstrzymało się 2. Głosowało 8 radnych.  

h) wprowadzenia zwolnień w podatku od nieruchomości na terenie gminy Trzcianka;

Komisja do projektu uchwały jednogłośnie  wyraziła opinię  pozytywną. Głosowało 9 radnych.
i) podatku od środków transportowych;

Komisja do projektu uchwały jednogłośnie  wyraziła opinię  pozytywną. Głosowało 9 radnych
j) określenia wzorów formularzy informacji w sprawie podatku rolnego 
i podatku leśnego oraz formularza deklaracji w sprawie podatku rolnego 
i podatku leśnego;

Komisja do projektu uchwały jednogłośnie  wyraziła opinię  pozytywną. Głosowało 9 radnych.
k) rocznego programu współpracy gminy Trzcianka z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami, o których mowa w art. 3 ust. 3 ustawy

z dnia 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku publicznego 
i o wolontariacie na rok 2007;

Komisja wnioskuje o zdjęcie z porządku sesji Rady Miejskiej projektu uchwały. Komisja wnioskuje o przesłanie projektu  uchwały, w celu uzyskania opinii,  wszystkim, organizacjom pozarządowym.  

     l) zmiany uchwały Nr XIX/136/04 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 
          18 marca 2004 r. w sprawie przyjęcia Gminnej Strategii Rozwiązywania   

          Problemów Społecznych na lata 2004-2006.

Komisja do projektu uchwały jednogłośnie  wyraziła opinię  pozytywną. Głosowało 9 radnych.

Komisja wnioskuje o przygotowanie projektu uchwały pod obrady Rady Miejskiej w dniu 21 grudnia w sprawie podatku rolnego. Komisja wnioskuje o obniżenie ceny żyta i wnosi o przyjęcie ceny żyta za 2005 r pomnożoną o wskaźnik inflacji w roki 2006.

Powyższe przyjęto w głosowaniu za 7, przeciwko 0 wstrzymał się 1. Głosowało 8 radnych.

Ad. pkt. 6.

Wolne wnioski.

 Leszek Stolarski – prosi o ujęcie w planie pracy komisji tematu „Cena wody i ścieków na lata 2007 – 2010 i lata następne”.

Radnych  Mariana Dużyję  i Pawła Kolendowicz komisja wytypowała do zestawienia niezrealizowanych wniosków wypracowanych przez   Komisję Gospodarczą w IV kadencji.

Z uwagi na wyczerpany porządek posiedzenia przewodniczący komisji zamknął pierwsze posiedzenie komisji.

Protokółowała 





Przewodniczący komisji

/ Maria Boduszek / 




     /   Andrzej Cija  /

